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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 26)

26 czerwca 2012 .

Komisja Kultury i Srodkdéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej Katarasinskiej (PO), przewodniczacej Komisji i posta
Jerzego Fedorowicza (PO), zastepcy przewodniczacej Komisji, rozpatrzyta:

- ,Sprawozdanie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z dziatalnosci w 2011
roku” wraz z , Informacja o podstawowych problemach radiofonii i telewizji
w 2011 roku” (druk nr 294).

W posiedzeniu udziat wzieli: Jan Dworak przewodniczgcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz
ze wspolpracownikami, Grzegorz Buczynski dyrektor Departamentu Nauki, O$wiaty i Dziedzictwa
Narodowego Najwyzszej Izby Kontroli, Lidia Kochanowicz dyrektor finansowy Fundacji Lux
Veritatis oraz senator Jan Maria Jackowski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Ewa Sarnecka
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziﬁska-Katarqsiﬁska (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Witam serdecznie panie
i panéw postow, witam KRRiT w pelnym sktadzie z przewodniczacym Janem Dworakiem.
Wsrod goscei, jak zwykle, pan dyrektor Grzegorz Buczynski z NIK. Milo nam widziec¢
pana dyrektora.

W porzadku dziennym mamy rozpatrzenie ,Sprawozdania KRRiT z dziatalnosci
w 2011 roku” wraz z ,Informacjg o podstawowych problemach radiofonii i telewizji
w 2011 roku”. Bardzo prosze, panie przewodniczacy, pan ma pierwszy glos.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Jan Dworak:
Bardzo dziekuje. Dzien dobry panstwu. Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo,
KRRIiT wypelniajac obowigzki okreslone w ustawie co roku przedstawia Sejmowi,
Senatowi i Prezydentowi Rzeczypospolitej roczne sprawozdanie ze swej dziatalnoSci
za rok poprzedni oraz informacje o podstawowych problemach radiofonii i telewizji.

Sprawozdanie za 2011 rok jest 18 z kolei dokumentem rozpatrywanym w tym
trybie liczagc od powolania w 1993 roku KRRIiT, ale pierwszym, ktore obejmuje pelny
rok dzialalnoSci KRRiT w obecnym skladzie. Tegoroczna dyskusja ma wiec dla nas
szczegollne znaczenie.

DokumentysprawozdawczeobejmujgcaloksztaltdziatalnoSciw rokusprawozdawczym
i zostaly przyjete jednoglo$nie uchwatami Rady z 20 i 23 marca br. Przy okazji chciatbym
zwroci¢ uwage, ze dokumenty sprawozdawcze sg w nowej formie redakcyjnej i graficznej
ito jest odpowiedzia na postulaty wielokrotnie zglaszane w dyskusjach
parlamentarnych. Mamy nadzieje, ze te nowe propozycje redakcyjne uczynily
sprawozdanie i informacje bardziej przejrzystymi i przystepnymi.

Sprawozdanie rozpoczynamy od zaprezentowania niektorych waznych aspektow
dziatalno$ci KRRiT w liczbach, ktore obrazuja zakres prowadzonych prac. Dla przyktadu
przytocze niektore z tych liczb. W ubieglym roku KRRiT przygotowala i przekazata
do publikacji 18 rozporzadzen, nad dalszymi 7 prowadzila prace konsultacyjno-
-przygotowawcze. W przewazajacej mierze rozporzgdzenia zwigzane sg z procesem
implementacji dyrektywy o audiowizualnych ustugach medialnych iczesto po raz
pierwszy w polskim prawodawstwie obejmujg zakresem regulacji jaka$§ dziedzine.
Proces implementacyjny stanowit zresztg jeden z podstawowych aspektow dziatalnosci
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KRRiT w minionym roku. Do potrzeb wynikajacych z implementacji dyrektywy KRRiT
dostosowata m.in. strukture Biura jako ustawowo wskazanego aparatu wykonawczego,
ale kilka wiecej stow na ten temat powiem po6zZniej.

Teraz wymienie jeszcze inne wazne liczby w dzialalnosci KRRiT. Podczas 101
posiedzen KRRIT przyjeta 462 uchwaly (przede wszystkim zwigzane z prowadzonymi
postepowaniami koncesyjnymi) oraz opublikowala 14 stanowisk, wydata 50
komunikatéow ioéwiadczen. KRRIiT odbyla tez 26 spotkan z nadawcami iinnymi
podmiotami dzialajgcymi na rynku medialnym.

Nowg praktyka, co chcialbym podkresli¢c, staly sie spotkania z organizacjami
pozytku publicznego. Cykl takich spotkan odby! sie w okresie wyboru wiladz mediéw
publicznych i w zwigzku z parlamentarng kampanig wyborcza.

Przewodniczacy KRRiT opublikowal 34 ogloszenia o mozliwosci uzyskania lub
rozszerzenia koncesji na rozpowszechnianie naziemnych programéw radiowych.
Udzielono 9 nowych koncesji radiowych na falach ultrakrétkich oraz 6 na falach
§rednich. Wydana zostala decyzja o rozszerzeniu koncesji 4 podmiotom posiadajacym
koncesje satelitarne poprzez przyznanie prawa do rozpowszechniania programu
telewizyjnego droga naziemng w sposob cyfrowy w sygnale multipleksu I. Satelitarnym
nadawcom telewizyjnym zostalo udzielonych 25 nowych koncesji. Wydano 80 decyzji
w sprawie tzw. rekoncesji programow radiowych i telewizyjnych.

Nie chce panstwa zarzuca¢ danymi statystycznymi. Pozostale dane liczbowe
dotyczace podzialu pieniedzy miedzy spotki mediow publicznych — chodzi tutaj o optaty
abonamentowe — dotyczace kontroli nad dzialalnoScia nadawcow znajdg panstwo
w pierwszym rozdziale sprawozdania.

W rozdziale II przedstawiamy gléwne prace w roku sprawozdawczym, postepujac
konsekwentnie wélad za naszym dokumentem programowym, czyli ,Strategia
regulacyjng KRRiT na lata 2011-2013”. Ten dokument zostal podany do publicznej
wiadomosSci 5 kwietnia ub. roku, a wiec w okresie sprawozdawczym. Jest konsekwentnie
przez nas wdrazany. Mozna powiedzie¢, ze jest kregostupem naszej pracy. Zawsze
mozna sie do niego odwotac. Jest tez dostepny w formie internetowe;j. Jest tatwy dostep
do niego na naszej stronie.

Wsréd glownych kierunkéw prac KRRiT wymieniamy zadania zwigzane ze
wspomnianym juz przeze mnie problemem implementacji dyrektywy o audiowizualnych
uslugach medialnych, z cyfryzacja nadawania naziemnego, z wylanianiem wladz
w spoltkach ~ publicznej  radiofonii  itelewizji,  z wdrazaniem  porozumien
finansowo-programowych z nadawcami publicznymi w celu realizacji zadan misyjnych.

Proces wdrazania naziemnej telewizji cyfrowej to zadanie nie tyle o charakterze
technicznym i ekonomicznym, chociaz oczywiScie tez, ale rowniez wyzwanie spoleczne
- obecnie najwazniejsze dla dalszego rozwoju mediow elektronicznych w Polsce. KRRiT
jest organem odpowiedzialnym za przeprowadzenie postepowania koncesyjnego.
Pozostale aspekty wdrazania cyfryzacji to zadania administracji rzadowej, z ktorg
KRRiT wspélpracuje na =zasadach wyspecjalizowanego organu eksperckiego
i doradczego.

KRRIiT w momencie rozpoczecia kadencji w sierpniu 2010 roku wobec braku ustawy
cyfryzacyjnej przeanalizowata koncepcje wypracowang w poprzednim skladzie KRRiT.
Od poczatku wszelkie prace zwigzane z wdrazaniem naziemnej telewizji cyfrowej byty
przez nas traktowane priorytetowo z tego wzgledu, ze Polska byla bardzo opdzniona
we wdrazaniu tej technologii. Najszybciej udato sie zakonczy¢ postepowanie koncesyjne
dotyczace multipleksu II, tzw. multipleksu nadawcow prywatnych czy komercyjnych,
rozszerzajac koncesje satelitarne o prawo rozpowszechniania wtym multipleksie
dodatkowych programoéw. To byly programy: Polsat Sport News, TVN 7, TV 6 oraz
Puls 2. Te decyzje zostaly wydane juz pod koniec 2010 roku.

Roéwnolegle z tymi pracami we wrze$niu 2010 roku ogloszone zostaly konsultacje
dotyczace zainteresowania rynku umieszczeniem programéw w multipleksie I.
Publikacja ogloszenia z 5 stycznia 2011 roku po przeprowadzeniu uzgodnien z Prezesem
Urzedu Komunikacji Elektronicznej formalnie rozpoczeta proces koncesyjny dotyczacy
multipleksu I. Ustawa o wdrozeniu naziemnej telewizji cyfrowej zostala przyjeta
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przez Sejm 30 czerwca 2011 roku, gdy proces konwersji byl juz zaawansowany w oparciu
o dostepne mozliwosci prawne. Przyznanie prawa do rozpowszechniania programu
droga rozsiewczg naziemng w sposob cyfrowy moglo odbyc sie wylacznie w trybie
dokonania zmian w posiadanych koncesjach satelitarnych. Ustawa cyfryzacyjna
przyjeta przez Sejm potwierdzila prawidlowosé koncepcji realizowanej przez KRRiT.

Tutaj moze troche wybiegne w przod, gdyz jest to materia, ktora nas wszystkich tutaj
zywo interesuje. To jest proces bardzo budzacy zainteresowanie opinii publicznej, wiec
wybiegne w przoéd. W dniu 30 marca tego roku KRRIiT oglosila konsultacje dotyczace
kolejnych czterech miejsc na multipleksie I. Konsultacje te wkrotce sie zakoncza, W dniu
1 lipca i zaraz potem, na ile na to pozwoli czas i bedzie tego wymagala nasza praca,
KRRIiT opublikuje wnioski, jakie plyng z tych konsultacji. Juz dzi§ mozna odnotowac,
ze konsultacje staly sie kolejnym forum, co chcialem bardzo wyraznie podkresli¢, na
ktorym masowo o obecno§é TV Trwam na multipleksie upominajg sie zwolennicy
medium ojca dyrektora Tadeusza Rydzyka.

Trzeba tez pamieta¢, ze w nieodleglej przyszloéci budowane beda kolejne dwa
multipleksy zawierajgce po 8 programow. Warunkiem kontynuowania tego procesu jest
sprawne zakonczenie budowy multipleksu Iizwolnienie czestotliwo$ci analogowych
bedacych podstawa do tworzenia kolejnych multipleksow.

Realizowanym wieloetapowo precedensowym zadaniem KRRiT w ubieglym roku
byl proces wylaniania rad nadzorczych i zarzadéw w 19 spétkach publicznej radiofonii
i telewizji. Ustawa z 6 sierpnia 2010 roku zmniejszyta z 9 do 7 liczbe cztonkéw rad
nadzorczychw TVP orazw PR. W spétkach radiofoniiregionalnejliczba czlonkéw zostala
okre§lona bez zmian — na 5. Ministrowie: Skarbu Panstwa oraz Kultury i Dziedzictwa
Narodowego otrzymali prawo powolania w TVP oraz Polskim Radiu po 1 czlonka rad
nadzorczych, za§ w spotkach radiofonii regionalnej prawo powolania, w porozumieniu,
1 czlonka.

Przed rozpoczeciem tego procesu KRRiT przygotowala szczegdlowsg 3-etapowsg
procedure postepowania opisang w rozporzadzeniu zawierajacym regulamin konkursu
na czlonkéw rad nadzorczych. Kandydatow do pelnienia funkcji czlonkow rad
nadzorczych po raz pierwszy w historii polskich mediéw zglosily organy kolegialne
uczelni akademickich. KRRiT dokonala wyboru rad nadzorczych w TVP, Polskim Radiu
oraz 17 rozglo$niach regionalnych transparentnie, przy udziale srodowisk wyzszych
uczelni iprzy obecnosci przedstawicieli mediow. W kazdym konkursie brali udziat
przedstawiciele mediow. Jesli dotyczylo to rozglosni regionalnych, to najczesciej byli
to dziennikarze mediéw regionalnych. Przebieg procesu wylaniania rad nadzorczych
zostal wecze$niej skonsultowany, jak powiedzialem, z przedstawicielami stowarzyszen
i organizacji pozarzadowych.

Nastepnie dzialajac na podstawie upowaznienia ustawowego KRRIiT okreslita
regulamin konkursu na czlonkow zarzadow spotek publicznej radiofonii i telewizji.
Rady nadzorcze zostaly zobowigzane do zapewnienia pelnej jawnoSci postepowania
konkursowego na wszystkich jego etapach. W posiedzeniach rad nadzorczych
dokonujgcych wyboru zarzadu mogli m.in. uczestniczy¢ akredytowani dziennikarze.
Zakonczenie procesu wylaniania zarzgdow nalezalo juz do wylacznej kompetencji
KRRIT, ktora rozpoczynata swoje postepowanie po otrzymaniu uchwaty i dokumentacji
konkursowej wraz ze stosownym wnioskiem rady nadzorczej o powotanie okre§lonych
0s0b do zarzadu.

KRRiT po zakonczeniu procedury konkursowej dokonala stosownego
podsumowania i wyciggniecia wnioskow z tych do$wiadczen. Sformutowala postulaty
nowelizacyjne majace na celu usprawnienie tego procesu. Wszystkie wnioski znajduja
sie w dokumencie sprawozdawczym. Nie bede ich omawial, ale oczywiScie na zyczenie
panstwa bedziemy mogli zaglebié sie w szczegély.

Proces wdrazania porozumien finansowo-programowych wprowadzony przez
nowelizacje ustawy o radiofonii itelewizji z 6 sierpnia 2010 roku, a w praktyce po
raz pierwszy realizowany w ubieglym roku, rozpoczal nowy sposéb finansowania
mediéw publicznych z wplywow abonamentowych. Dotychczas media publiczne byly
finansowane w sposob podmiotowy i KRRIiT dzielita abonament wedlug ustalonego
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przez siebie wspélczynnika na 19 spélek, bez szczegbélowego wnikania w zakres
i jako§¢ wykonywanych zadan. Nowe regulacje zmienily zupelnie logike finansowania
mediow publicznych, wprowadzajac finansowanie nie spotek, lecz okreslonych
zadan programowych, podlegajacych nastepnie ocenie KRRiT. Rozpoczecie tego
zadania wymagalo od nas przygotowania podstaw prawnych przy jednoczesnym
zachowaniu nieslychanie waznej ustrojowej zasady swobody nadawcow publicznych
w ksztaltowaniu programu. Rozporzadzenie KRRiT ma na celu przywrécenie badz
rozbudowanie warto$ciowych elementow w programach nadawcéw publicznych,
co jest podstawg pelnienia przez nich stuzby publicznej. W ubieglym roku KRRiT
po raz pierwszy przeprowadzila procedure zwigzang zuzgadnianiem planéw
finansowo-programowych z nadawcami. Ocenila przebieg tego procesu i wyciagnela
wnioski, ktore zostaly juz uwzglednione w tegorocznym harmonogramie prac nad
planami finansowo-programowymi na 2013 rok. Jesli bedzie taka potrzeba, to tu
rowniez stuze dodatkowymi wyjasnieniami.

Z tematem zawierania porozumien Sci§le wigze sie pobor oplat abonamentowych.
Poziom poboru tych oplat od dawna pozostaje niewspélmiernie niski w stosunku
do realnych potrzeb mediow publicznych. Kwestie finansowania spétek publicznej
radiofonii itelewizji ze $rodkéw abonamentowych, tak jak w latach poprzednich,
nalezaly do zadan o priorytetowym znaczeniu. Dzieki wspdlnym wysitkom Poczty
Polskiej, nadawcow, KRRiT udalo sie spowolni¢ niekorzystny trend w poborze
oplat abonamentowych. Nie udalo sie, niestety, wprowadzi¢ jednolitych zasad
interpretacyjnych w zakresie egzekucji administracyjnej oplat abonamentowych pomimo
klarownego stanowiska w tej mierze zawartego w wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
z 16 marca 2010 roku. Postepowanie urzedéw skarbowych w zakresie egzekwowania
oplat abonamentowych nie jest jednolite. Cze$¢ urzedow przyjmuje tytuty wykonawcze,
czes¢ odmawia ich przyjecia, aizby skarbowe w ramach postepowan odwolawczych
tez postepuja roéznie. Ministerstwo Finansow milczalo inie reagowalo na kolejne
zapytaniai wnioski ze strony Poczty Polskieji KRRiT. Pomimo tych trudnosci w ubiegltym
roku wplynelo na konto KRRiT - oczywiScie z przeznaczeniem na sfinansowanie
nadawcoéw publicznych - 1gcznie prawie 480 min zi.

Tu tez troche wybiegam w przysztosé, ale trudno sie do tego nie odnie$c. Ostatnio
MF podjeto jednolitg wyktadnie o egzekwowaniu oplat, lecz sygnaly polityczne w tej
kwestii sg sprzeczne. KRRIiT liczy na to, ze stanowisko TK zostanie uwzglednione
w praktyce aparatu skarbowego, bowiem sposéb finansowania mediow publicznych
to jeden z najwazniejszych probleméw mediéw elektronicznych w Polsce, co KRRiT
sygnalizuje od poczatku, a sygnalizuje rowniez w przedlozonych dokumentach.

Jak wspomnialem, KRRiT przeksztalcila strukture Biura w lepiej dostosowang
do wypelniania nalozonych zadan i obowigzkow. Te zadania zostaly przyporzadkowane
nowym departamentom, przede wszystkim Departamentowi Strategii. Wcze$niej
istniejace w Biurze KRRiT komoérki merytoryczne ulegly przeksztalceniu
i skonsolidowaniu. Liczba departamentéw zostala ograniczona z10 do 7.
Wyodrebniony zostal Departament Mediéw Publicznych kompleksowo zajmujacy sie
tym sektorem, a w szczegblnosci wdrazaniem bardzo skomplikowanych porozumien
finansowo-programowych, wymagajacych naprawde bardzo wiele pracy.

Przeprowadzona reforma przyczynila sie do zmniejszenia liczby stanowisk
dyrektorskich i wicedyrektorskich z 21 w 2010 roku do 13 w2011 roku. Reforma
pozwolita réwniez, co jest bardzo wazne, na weryfikacje na ogét bardzo wysokich
kompetencji oraz personalnych umiejetnosci kadry zarzadzajacej, a w dalszej kolejnosci
takze pracownikow Biura. Na stanowiska dyrektorskie, tam gdzie KRRiT zauwazyla
takg potrzebe, zostaly ogloszone publiczne konkursy, ktore wtej chwili sg juz
zakonczone.

Restrukturyzacji Biura KRRiT towarzyszyly dzialania zmierzajagce do
zmodernizowania instytucji, m.in. poprzez dostarczenie pracownikom nowoczesnych
narzedzi pracy. Biuro zostalo wyposazone we wlasciwy sprzet komputerowy, uruchomiono
nowy portal internetowy wraz z Biuletynem Informacji Publicznej i wprowadzono, co
dla instytucji chyba najwazniejsze, elektroniczny system obiegu spraw i dokumentow.
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Kilka zdan na koniec chcialbym poSwieci¢ drugiej czeSci naszej dokumentacji
sprawozdawczej, czyli ,,Informacji o podstawowych problemach radiofonii i telewizji”,
w ktorej przedstawiony zostal stan polskiego rynku mediéw elektronicznych na tle
rynkow sgsiadujgcych. Chyba po raz pierwszy w ,Informacji” zostaly uwzglednione
te rynki. Mysle tutaj o rynku prasy, rynku kinematografii, internetu i telekomunikacji
oraz reklamy, ale rynek reklamy byl rowniez omawiany wcze$niej. Rynki te zostaly
omoéwione z uwzglednieniem sytuacji na rynkach miedzynarodowych z jednoczesnym
zwroceniem uwagi na ich wzajemne relacje i uwarunkowania.

W oparciu ote analizy sporzadzony zostal aktualny katalog zmian prawnych
postulowanych przez KRRIT i w naszej ocenie niezbednych do wprowadzenia w pilnym
trybie. Nie bede ich omawial, sg one zawarte w ,,Informacji”, ale powiem o pewnych
kierunkach, bo jest to wazne dla zasad naszego dzialania. Zmiany, ktére postulujemy,
idg w kierunku deregulacji, uproszczenia procedur, stworzenia nowoczesnych
rozwigzan odpowiadajgcych wyzwaniom spoleczenstwa cyfrowego, przeniesienia
w sfere wspotodpowiedzialnosci nadaweéw niektorych waznych elementéow kontroli
nad treScig przekazéw medialnych w ramach tworzonych, ktérych nie ma, systemow
samo- i wspolregulacji, pobudzenia aktywnosci sektora pozarzadowego jako partnera
w tworzeniu politykimedialneji wdrazaniuregulacji. W rozdziale VI, Informacji” zostaty
przedstawione glowne kierunki zmian regulacyjnych, ktore maja na celu w szczegélnosci
modernizacje systemu finansowania mediow publicznych. Ten katalog nie jest bardzo
diugi, ale wskazuje jednocze$nie na pewne priorytety w dzialalnosci KRRiT ina
potrzeby, jakie my dostrzegamy w mediach elektronicznych. Te kierunki zmian
regulacyjnych majg na celu: modernizacje systemu finansowania mediéw publicznych;
usprawnienie systemu wyboru wiladz mediéw publicznych; dostosowanie przepisow
ustawy o radiofonii i telewizji do wyroku TK w zakresie delegacji do rozporzadzenia
w sprawie oplat koncesyjnych - ztego co wiem, tu prace parlamentarne juz sie
tocza; objecie regulacjg nowych mediow tzw. VOD - to tez pewnie wkrotce dotrze do
Sejmu, bo dostaliémy do konsultacji dokument, ktéry uzupelnia te implementacje
dyrektywy o audiowizualnych uslugach medialnych; ochrone interesu odbiorcow
poprzez wprowadzenie nowych rozwigzan dotyczacych zasady must carry/ must
offer. Postulujemy zmiane przepisow utrudniajacych prowadzenie dzialalnoSci przez
nadawcoéw, promocje systeméw samo- iwspoélregulacji, wprowadzenie przepiséw
deregulujacych zasady uzyskiwania iwykonywania koncesji przez nadawcow
satelitarnych i kablowych, wprowadzenie mechanizméw wspierania mediow lokalnych,
spolecznych i srodowiskowych oraz odpowiednie zapisy antykoncentracyjne. Wszystkie
te zmiany i propozycje zmian do rozwazenia roéwniez przez panie i panéw poslow sg
zawarte w ,Informacji” KRRiT.

Podsumowujac chcialbym podkresli¢, ze z obrazu rynku mediow audiowizualnych
w 2011 roku wynika, ze dalszy ich rozwdj w duzej mierze zalezy od decyzji dotyczacych
zmiany podej$cia regulacyjnego. Naszym zdaniem, konwergencja $wiata mediow
i telekomunikacji oraz postepujaca cyfryzacja powinna, miedzy innymi, stymulowac do
stanowienia przejrzystego i otwartego na nowe sytuacje prawa. Prawo to umozliwialoby
przedsiebiorcom dalszych rozwdj i dawalo im pewno$¢ inwestowania o korzy$ciach
spotecznych nie wspominajgc.

Koncesjonowanie, o ile nie jest zwigzane z reglamentacjg ,,dobra rzadkiego”, powinno
zostaé zredukowane do minimum. Rynek programow satelitarnych i kablowych rozwija
sie dynamicznie lecz wymaga szybkiego reagowania nadawcoéw na zmieniajgce sie
otoczenie konkurencyjne i upodobania odbiorcow.

Na koniec chcialbym podkreslié, ze wiele miejsca poSwiecono w ,Informacji”
modernizacji systemu finansowania nadawcow publicznych. W podsumowaniu
przedstawionych propozycji (nie bede ich szczegélowo omawial) chciatbym
jednak podkresli¢, ze w zadnym z panstw europejskich, mimo trwajacego kryzysu
ekonomicznego wsparcie dla wykonywania zadan publicznych w radiofonii i telewizji
nie zostalo ograniczone. Sytuacja polskich nadawcow na tle radia i telewizji publicznej
w innych krajach stanowi w tym zakresie razgce odstepstwo. Wprowadzenie skutecznego
systemu abonamentowego lub innych rozwigzan zapewniajacych nadawcom
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publicznym mozliwo§¢ finansowania ich dziatalnosci misyjnej jest dzisiaj priorytetem
- dla KRRiT na pewno.

Szczegbdlng uwage nalezy rowniez poswieci¢ odbiorcom, ktorzy ze wzgledu na
sytuacje finansowa lub zdrowotng sg, lub mogg by¢, ograniczeni w dostepie do medidéw.
Kulturowa, edukacyjna iinformacyjna rola radiofonii itelewizji w ulatwieniu tym
osobom uczestnictwa w zyciu spolecznym i zawodowym nie moze zostaé zastgpiona
w zaden inny sposéb.

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, sprawozdanie rocznei ,Informacja
o podstawowych problemach radiofonii i telewizji” pokazuja, czym charakteryzowal sie
ubiegly rok w dziatalnosci polskich mediéw elektronicznych, jakie zjawiska wystapity
na rynku, przed jakimi wyzwaniami stanela KRRiT i w jaki sposob rozwigzywaliSmy
rézne problemy.

Je§li Wysoka Komisja chcialaby poznac bardziej szczegbéltowe stanowisko w jakiej§
dziedzinie naszej dzialalnoéci, to tak jak wspomnialem, czekamy na pytania. JestesSmy
gotowi udzieli¢ na nie odpowiedzi. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jesli panstwo pozwolg, to moze przypomne
formute. Dzisiaj naszg rola, zadaniem jest zarekomendowanie projektu uchwaty Sejmu,
ktora jutro bedzie debatowana na posiedzeniu plenarnym - w pierwszym i drugim
czytaniu. Uchwala jest bardzo prosta irozwigzania sa alternatywne. Moze to by¢
projekt, iz Sejm RP przyjmuje sprawozdanie KRRiT badz alternatywnie, ze Sejm RP
odrzuca sprawozdanie KRRIiT. Z do$wiadczenia wiem i pamietam, ale chyba nie tylko ja,
bo takze czes¢ obecnych tu postow, ze podczas debaty plenarnej zdarzaja sie poprawki,
rekomendacje, uwagi do tej uchwatly, ktéra jest wyjSciowa, natomiast my dzisiaj
rekomendujemy Sejmowi, co nie znaczy, ze musi on podzieli¢ nasz poglad w 100%.
To tyle, jesli chodzi o dzisiejsze nasze posiedzenie. Zgodnie z tym co powiedzial pan
przewodniczacy, jezeli sg jakie$§ pytania, niejasnosci, to bardzo prosze. Zaraz otworze
dyskusje. Widze ten las rak. Jesli sg jakie$ opinie, to takze, bo w koncu po to Komisja sie
spotkata. Ostatecznie jednak zakonczy sie to glosowaniem nad tym projektem uchwaty.
To jest nasz obowigzek. Przypominam, ze jutro o godzinie 14.00 jest posiedzenie
plenarne i ten projekt musimy przedstawi¢ Sejmowi.

Podzielajac poglad pana przewodniczacego, a mam szanse oceni¢ wszystkie
sprawozdania, jakie do tej pory byly przygotowywane, rzeczywiScie wydaje mi sie, ze
ten nowy uktad zar6wno merytoryczny, jak i wizualny, poszerzenie materiatu poprzez
rzeczywista perspektywe spektrum sytuacji radiofonii i telewizji na tle innych mediéw
dostarcza bardzo wiele cennych informacji przynajmniej dla kazdego, kto sie mediami
interesuje, a rekomendacje ustawowe takze powinny dostarczy¢ wiele tematow do
przemyslenia takze dla naszej Komisji. Okazuje sie, ze w dodatku to sprawozdanie
mozna zrobi¢ dwa razy ciefisze niz do tej pory, a materialoéw moze by¢ wiecej, wiec na
razie pierwsza pochwala przynajmniej z mojej strony za przygotowanie sprawozdania.

Bardzo prosze, pani poset Sobecka byta pierwsza.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, w sklad KRRiT wchodzi 5 cztonkow.
Wyznaczeni przez prezydenta, pana Bronistawa Komorowskiego, czyli dzialacze PO to
pan Jan Dworak, pan Krzysztof Luft, wybrany przez Sejm z rekomendacji SLD pan
Witold Grabo$ i pan Stawomir Rogowski oraz przedstawiciel koalicyjnego PSL - pan
Stefan Pastuszka.

Gléwnym zadaniem, przed jakim stoi KRRIT, jest wdrozenie standardéw DVB-T, czyli
przejscie z nadawania analogowego na cyfrowe. Jak KRRiT wywiazuje sie ze swoich
zadan? Jak wypelnia konstytucje, ktora kaze stac¢ na strazy wolnosci stowa, prawa do
informacji oraz interesu publicznego w radiofonii i telewizji? Szanowni panstwo, otdz
nie wypelnia.

KRRIiT dokonala zamachu na wolno§¢ stowa. Zlamala prawa demokracji i obywateli.
Czlonkowie Rady podjeli najbardziej kontrowersyjng decyzje w historii istnienia tego
gremium. Dali mozliwo§¢ nadawania cyfrowego na multipleksie dwém nieistniejacym
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dotad telewizjom oraz dwom stacjom muzycznym nalezgcym notabene do jednego
wlasciciela.

KRRIiT zablokowata wejscie na multipleks katolickiej TV Trwam - stacji, ktorg
docenia QOjciec Swiety Benedykt XVI. W licie skierowanym z okazji 20. rocznicy
powstania Radia Maryja papiez napisal, ze wyraza swa rados¢ z faktu, ze dzieki Radiu
Maryja i zwigzanej z nim TV Trwam jego podroéze apostolskie, audiencje srodowe i inne
wystapienia mogg by¢ odbierane w Polsce w jezyku ojczystym. O miejsce dla TV Trwam
na multipleksie apeluje Episkopat Polski. Stacje w trakcie ostatniej wizyty, kilkanascie
dni temu, blogostawil sekretarz stanu Stolicy Apostolskiej — kardynat Tarcisio Bertone.
Takiego imprimatur nie dostala zadna telewizja, z TVN-owska religig na czele.

Pod pretekstem w sprawie nieprzyznania koncesji na nadawanie cyfrowe dla TV
Trwam zebrano ponad 2 miliony 250 tysiecy podpisow. Odbylo sie ponad 70 manifestacji.
Sa protesty pod konsulatami i ambasadami RP na calym §wiecie. Prosze panstwa, czy
tak ma wyglada¢ demokracja?

My nie chcemy takiej KRRiT. Nie chcemy w jej skladzie ludzi stuchajacych rozkazow
wydawanych na polityczne zaméwienie. Pan Jan Dworak zapytany przez mnie o to, czy
w sprawie koncesji dla TV Trwam spotykal sie z prezydentem Komorowskim powiedziat
cytuje: ,,spotykam sie z rozmaitymi osobami i nie bede udzielal odpowiedzi na pytania,
ktore zadane sg w trybie §ledczym. Nie odpowiem na to pytanie. Odpowiadam wprost”.
Koniec cytatu.

Szanowni panstwo, nie tylko na posiedzeniach Komisji, ale takze w wielu udzielanych
wywiadach, przewodniczacemu Dworakowi nigdy nie zabraklo jezyka w buzi. Dziwne,
ze stalo sie to wlasnie w tym momencie. Dlaczego nie chce pan przyznac sie do swoich
spotkan z prezydentem Komorowskim? Dlaczego nie napisal pan o nich w swoim
sprawozdaniu? Tak samo jak nie napisal pan o wizytach w ATM w czasie procesu
koncesyjnego, cho¢ mowil pan, ze to nic zlego i ze widzialy tam pana tysigce ludzi.
To nic ztego, ze urzednik panstwowy w trakcie przyznawania koncesji odwiedza podmiot,
ktoéry stara sie o te koncesje? Co wiecej, otrzymuje ja, a potem gdy ATM tamie koncesje
nie nadajgc programu, nie spada mu wlos z glowy. To jest wrecz niewiarygodne.

Panie przewodniczacy, pan sie chwalil, ze byl pan w ATM na wreczeniu nagrody,
ktorg pan wymyslil, tylko nie méwi pan, komu ona zostala wreczona. Informuje,
ze dostal jg szef Polsatu — Zygmunt Solorz, tak samo jak wreczono mu kilkanaScie
miejsc na multipleksie, a zgody na nadawanie cyfrowe dla TV Trwam, jedynej telewizji
katolickiej, brak — w panstwie, w ktérym zyje ponad 90% katolikéw. To jest tamanie
podstawowych praw i wolnoSci polskich obywateli.

Szanowni panstwo, Polacy w 2011 roku na utrzymanie KRRiT wylozyli az 18 mln z1.
Pana Dworaka i sp6tke utrzymujg wiec miliony placgc abonament radiowo-telewizyjny,
sluchacze Radio Maryja i widzowie TV Trwam. Jak sie im odwdzieczyli czlonkowie
KRRIiT? Po prostu pokazali narodowi przystowiowa ,fige z makiem”. Co ciekawe,
zrobili to z uémiechem na ustach, z ustami pelnymi frazeséw o szacunku dla kazdego,
kto protestuje w obronie tej katolickiej telewizji. Co wiecej, KRRiT brnie dalej. Panowie
Dworak i Luft wielokrotnie zapewniali spoleczenstwo, ze bedzie nowy konkurs na
miejsca na multipleksie Iize TV Trwam moze w nim wystartowaé. Przewodniczacy
Dworak oglosil nawet konsultacje i co? Okazalo sie, ze te 4 miejsca na multipleksie I po
telewizji publicznej to nic innego tylko ,,marchewka”. Mowitam juz o tym na poczatku
kwietnia.

Szanowni panstwo, te ,marchewke” swoimi stowami zdemaskowal szef TVP - pan
Juliusz Braun. Kilka dni temu pan prezes Braun publicznie powiedzial, ze — tu uwaga
- telewizja publiczna nie powinna zwalnia¢ miejsc na multipleksie I, ze powinna zostaé
tam z dwoma kanatami: ,Jedynkg” i,Dwdjka”. Co to oznacza? To, ze TV Trwam
koncesji nie dostanie, bo nie bedzie zadnego konkursu. ,Jedynka” i ,,Dwdjka” zostana
na multipleksie Iizajma 4 miejsca, bo bedg nadawaly w technologii HD i pan, panie
przewodniczacy Dworak, dobrze o tym wiedzial. Dlatego pytal pan w konsultacjach
o to, kto na multipleksie I zamierza nadawa¢ w technologii HD.

Panie przewodniczacy, prawda wyszla na jaw. Oszukaliscie miliony Polakéw.
Machaliscie nam przed nosem miejscami, ktére miala zwolni¢ TVP na multipleksie I.
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Teraz my wam pomachamy na pozegnanie kartka wyborcza — wszystkim: prezydentowi,
rzadowi i partiom, ktore glosowaly za lamaniem wolnoSci stowa odrzucajac mozliwosé
kontroli NIK w KRRiT.

Szanowni panstwo, spotykamy sie w czasie Euro 2012. Hastem turnieju sa stowa:
szacunek dla réznorodnosci. Tego szacunku dla réznorodnosci pogladéw nie wykazala
KRRiT. Przyznala wszystkie koncesje tylko podmiotom liberalno-lewicowym,
a w mys$l najwazniejszego, bo art. 1 Konstytucji, RP jest dobrem wspdlnym wszystkich
obywateli. Gdzie jest wiec mozliwo§¢ partycypacji milionow katolikow w nalezacym do
RP multipleksie? Moze my nie mamy prawa do chociazby jednej katolickiej telewizji
nadajacej cyfrowo? Przeciez Polska jest dobrem wspdolnym wszystkich Polakéw, a nie
tylko pana Benbenka, Solorza czy Wejcherta. Ja bym jednak postulowala odebraé¢ panu
Solorzowi z 10 miejsc na multipleksie i rozdac je zgodnie z zasadami pluralizmu. I tak
zostang mu 3 miejsca. I tak bedzie miat 3-krotnie wiecej od TV Trwam, ktora nie ma
nawet 1 miejsca.

Szanowni panstwo, my nie tylko mamy powazne zastrzezenia do KRRiT. Takze
prezydent Bronistaw Komorowski zaniedbuje swoje konstytucyjne obowigzki.
Art. 126 konstytucji mowi, ze Prezydent RP stoi na strazy konstytucji, a konstytucja,
panie prezydencie, jest tamana. Pan prezydent woli jednak bawi¢ sie na meczach niz
rozwigzywac¢ powazne kryzysy w panstwie. WidzieliSmy go ostatnio uradowanego
na meczach polskiej reprezentacji. Pan prezydent rozbawiony, gdy miliony Polakéw
przezywajg wielki bol irozgoryczenie po sfingowanym procesie koncesyjnym na
nadawanie cyfrowe autorstwa pana Dworaka. To jest jaki§ paradoks.

Panie prezydencie i szanowni panstwo, wybory juz za trzy lata. Ten czas szybko leci.
Sondaze pokazujg spadek notowan pana prezydenta. Pierwszy z nich ukazat sie tuz po
moim wystgpieniu, w ktorym przestrzegalam pana prezydenta przed konsekwencjami
dzialan pana ludzi w KRRiT. Po co robi¢ badania na trzy lata przed wyborami?
Ludzie i tak dobrze wiedza, kto tak naprawde odpowiada za to, ze miliony Polakéw
nie mogg bezplatnie ogladac¢ katolickiej TV Trwam na cyfrowym multipleksie. Tego
nie zapomnimy, ze zamiast broni¢ wolnosci stowa i praw milionéw pan zdezerterowal.
I jeszcze na dodatek z panem Dworakiem jakby nigdy nic otwieral pan Skwer WolnoSci
Stowa. Przeciez wy te wolno§c¢ famiecie. Przeciez miliony Polakéw protestujg wiasnie
w obronie wolnoéci stowa. Czy wy nas przypadkiem nie prowokujecie? To jest tak, jakby
naplu¢ w twarz tym rozzalonym milionom obywateli Polski bronigcym swojej ukochanej
telewizji. To jest wielkie szyderstwo. Nie wolno ponizaé¢ tych ludzi, panie prezydencie
Komorowski. To nie sg tylko kartki do glosowania. To sg miliony konkretnych osob, ktore
majg swojg godnos¢ i majg prawo do szacunku, co najmniej od swojego prezydenta.

Szanowni panstwo, nie wyobrazam sobie, by bedgc uczciwym parlamentarzystg mozna
przyja¢ w tym roku sprawozdanie KRRiT. Wczesniej sejmowa Komisja Innowacyjnosci
i Nowoczesnych Technologii w dezyderacie do Prezesa Rady Ministrow negatywnie
ocenita skutki ustawy o wdrozeniu naziemnej telewizji cyfrowej z dnia 30 czerwca
2011 roku oraz wyrazila zaniepokojenie przebiegiem procesu cyfryzacji naziemnego
nadawania telewizyjnegoi nieprzyznaniem koncesji TV Trwam. Za to wlasnie odpowiada
KRRiT. Badzmy wiec konsekwentni w dzialaniu iodrzuémy sprawozdanie KRRiT
za 2011 rok.

Juz na zakonczenie mam krotkie pytanie do pana przewodniczacego. Chcialabym
zapytaé: kiedy podmioty, ktore otrzymaly koncesje na nadawanie na multipleksie,
ubiegaly sie o koncesje satelitarng i kiedy one zlozyly wnioski? Prosze o dokladne daty.

Jeszcze jedno sprostowanie. Media ojca dyrektora doktora Tadeusza Rydzyka to
nie sg media ojca dyrektora, tylko Lux Veritatis. Na str. 54 sprawozdania pisze pan
o protestach ztozonych w sprawie TV Trwam i podaje pan liczbe 50 tysiecy. Do 1 miliona
250 tysiecy to ma sie tak, jak, nie wiem, pchla do stonia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, ja oczywiScie nie chce tu wprowadzaé jakichs
nadzwyczajnych rygoréw, ale mysle, ze jesli wszyscy juz w tej chwili zapisani do glosu
postowie takze bedg moéwili ponad p6t godziny, to mozemy nie zdazy¢ przed jutrzejsza
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debatg. We wlasnym interesie i w miare odrobiny kolezenskosci bardzo prosze, bySmy
jednak zadali pytanie, wyrazili poglad, zakonczyli konkluzja, a niekoniecznie wyglaszali
tu tak obszerne referaty — nie do konca...

Posel Anna Sobecka (PiS):
Pani przewodniczgca, jedno stowo. Ja sie pomyliltam — nie 1 milion 250 tysiecy, tylko
2 miliony 250 tysiecy. To bylo ze zdenerwowania, przepraszam bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani posel, ja do pani méwie, a zdaje mi sie, ze pani kompletnie o czym innym my§li.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy pani przewodniczaca moze przeczytac liste moéwcow?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze. Pani posel Sobecka juz byta. Pani poset Bubula, pan poset Dziedziczak,
pani posel Kruk, pan poset Lopinski. Prosze panstwa...

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Wy nie jestescie w Komisji, to bedziecie...

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Mamy takie same prawa. Kazdy posel moze przyjsc.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Macie takie same prawa, to prawda. Na razie odczytywalam nazwiska i w kolejnosci,
ktorej jestem pewna. Przepraszam, pani posel Ozgi nie widzialam, to sie zgadza. Pan
poset Dgbrowski, pan posel Swiat...

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza sktadu Komisji:
Pani przewodniczaca, ja sie zglaszalem. Pan przewodniczacy kiwal glowa, ze jestem
zapisany.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Jest pan zapisany — dwoch panow postow, ktorych nazwisk niestety nie znam.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Maciej Matecki. Na poczatku posiedzenia kiwal pan glowa, ze jestem zapisany, wiec
uznaje, ze jestem zgloszony i to zaraz po pani Sobeckiej bytem zgloszony.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Przykro mi, ale nie wiem.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, ja rozumiem, ze pani jako§ tak fakultatywnie ustala kolejnosé
zgloszen.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Jeszcze pani posel Beata Kempa.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani poset Kempa.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, ja tez sie zglaszam od poczatku, a pani dopisuje wszystkich, wiec
prosze o rowne traktowanie.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, pan kiwa gtowa, ze pan widzi, po czym pan nie zapisuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Poset Sadurska.
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Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Zglosilem sie na samym poczatku posiedzenia, pan przewodniczacy potwierdzil, ze
moje zgloszenie zostalo przyjete, a teraz nie ma mnie na liScie osob, ktore bedg sie
wypowiadaty.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Pan poset Matecki jest przed panem postem Lopinskim. Rzeczywiscie, przepraszam.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Prosze panstwa, je§li pani przewodniczaca pozwoli, to podam, ze teraz bedzie pani poset
Bubula, potem pan posel Dziedziczak, pani poset Kruk, pan poset Malecki, pan poset
Lopinski, pan poset Piontkowski, pani poset Ozga, pan poset Dgbrowski, pan poset
Swiat, pani posel Kempa i pani poset Sadurska.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Jeszcze pan posel Rusiecki, tak? Dobrze, pan posel Rusiecki. Czy kto§ jeszcze z pan
i panow postéw chee zabraé glos? Czy mozemy uznaé, ze zamykamy liste? Zawsze byly
jakie$ problemy z zamknieciem listy. Panie senatorze, ja wiem, ze korzystamy z goSciny.
Na razie je§li pan pozwoli, zapytam postow.

Senator Jan Maria Jackowski:
Dobrze. Ja tez bym prosil o glos zgodnie z praktyka, ze jak postowie przychodzg na
posiedzenia senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu jest udzielany im glos.
Poniewaz goScimy w salach Senatu, wigc mam nadzieje, ze senator zostanie dopuszczony
do glosu na posiedzeniu przestawnej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie senatorze, chyba nie ma pan watpliwosci, ze zostanie pan dopuszczony do glosu.
Je§li mozna, to jeszcze pan senator Jackowski.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Ale juz wtedy po panu Rusieckim.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Musimy tez miec jaki§ czas, bo przewidziany czas na rezerwacje sali niedlugo sie
konczy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Chwileczke. Jesli mozna, to ja sobie udziele glosu. Prosze panstwa, moze ja policze...

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Ja policze. Jest 14 osob.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
14 0s6b ze mng razy maksimum 10 minut to 2 godziny 20 minut i odpowiedzi pana
przewodniczacego. Bardzo prosze.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Sala jest do godziny 17.00.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Skonczymy na korytarzu. JesteSmy zobligowani do przedstawienia wniosku, a by¢ moze
kto$§ nie bedzie musial tak dtugo méwic. Bardzo prosze — pani poset Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo. Polska jest, niestety, krajem, w ktorym sytuacja
mediéw jako takich jest sytuacjg dla kraju demokratycznego nienormalng. Sktada sie na
to bardzo wiele czynnikow.
Po pierwsze — jest to zasadniczy brak pluralizmu wlaScicielskiego i pluralizmu
w zakresie tre$ci wypowiedzi, ktore docierajg do Polakéw. W zwiazku z tym media nie
pelnia tej zasadnicze] roli dla nowoczesnego spoteczenstwa, jaka jest tworzenie wiezi
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spolecznych na podstawie rzetelnej informacjii wymiany pogladow. Brak tego pluralizmu
jest jedna z zasadniczych bolaczek, o ile nie dramatem naszego zycia publicznego.

Po drugie - mamy do czynienia z bardzo specyficzng sytuacja Polski na tle innych
krajow europejskich, tzn. rzeczywiScie zapa$cig dotyczacg podstaw istnienia mediéw
publicznych, co sie wiaze dodatkowo z brakiem w mediach tresci kultury, edukacji,
wychowania, takich, ktore na przyzwoitym poziomie spelnialtyby taka role, ktorg peinig
normalnie media publiczne.

Po trzecie - mamy zapa$§¢ mediow regionalnych, czyli taka, ktéra doprowadza do
prawdziwej dezintegracji Polski pozawarszawskiej. Tej roli nie spelniajg ani media
komercyjne, ani zubozone media publiczne.

Mamy wreszcie do czynienia z grozbg wykluczenia cyfrowego i ograniczenia dostepu
do podstawowej informacji w dobie rozwoju technologicznego. Miliony Polakéw jest
zagrozonych takim wykluczeniem.

Mamy rowniez do czynienia z brakiem odpowiedniej swobody wypowiedzi, co sie
takze wigze z brakiem pluralizmu.

Wyliczam te problemy i co ciekawe, sg one tozsame z wieloma, ktére KRRiT sobie
wpisala do swojej ,,Strategii regulacyjnej”, ktora przyjeta na poczatku kwietnia zesztego
roku. Chodzi mi o to, zeby na tym tle pokazac¢ moje bardzo krytyczne zdanie co do roli
KRRIiT w rozwiazywaniu tych problemow.

Mozna powiedzie¢, ze wlasnie rok poprzedni byl rokiem tragicznym pod tym
wzgledem, ze KRRIT nie tylko nie prébowala rozwigzac tych problemow, ale je pogtebila
poprzez swoje bardzo kontrowersyjne i negatywne decyzje.

Ja chce sie skoncentrowaé¢ na dwoch sprawach. O pierwszej mowila obszernie pani
poset Sobecka. Chce tylko doda¢, ze nieuwzglednienie ochrony intereséw odbiorcow
w tym zakresie jest wyjatkowo razgce. Nie nazwalabym tego nawet jakims§ bledem czy
brakiem wyczucia, ale niestety dzialaniem wyprzedzajacym wbrew takim oczekiwaniom,
co do ktorych bylo wiadomo, ze beda narastaty, oczekiwaniom pluralizmu mediéw.

Chce jeszcze powiedzie¢ o drugiej sprawie. Pod rzadami tej KRRiT doszlo do
praktycznej likwidacji mediéw publicznych w Polsce, czyli pozbawienia ich tej roli
wymiany wszystkich pogladéw politycznych i pogladéw na sprawy spoteczne w Polsce,
dlatego ze to wlasnie ta Rada powolala takie wladze mediéw publicznych, ktore
doprowadzity do tego, ze blisko polowa Polakéw juz nie uznaje ich jako swoje media, tzn.
widzg tam jednostronng propagande sukcesu, jednostronnie prezentowany Swiatopoglad
lewicowo-liberalny, tgcznie z prezentacja Nergala, z eliminacjg wszystkich mozliwych
programoéw informacyjnych i publicystycznych prowadzonych przez niezaleznych
dziennikarzy. Przykladem tego jest proba wypchniecia ostatniego programu, ktoéry
wprowadzal tam jakikolwiek pluralizm, czyli programu dJana Pospieszalskiego.
Przypominam, ze dopiero po ciezkiej walce i protestach ten program zostal przywrécony
w mniej oglagdanym TVP Info.

Chocby z tych dwoch wzgledow, czyliniszczenia pluralizmujako takiego na przyktadzie
cyfryzacji i wyeliminowania tej mozliwosci dla TV Trwam oraz skrajnego zawlaszczenia
przez jedna strone mediow publicznych, czyli de facto ich likwidacji, bo nie sg mediami
publicznymi w ktorych prezentujg pluralizm, wydaje mi sie, ze sg to dwa wystarczajace
powody do tego, zeby uzna¢ KRRiT jako tg, ktéra poglebia problemy radiofonii
i telewizji w Polsce, te straszne problemy, jakie mamy, a nie prébuje je rozwigzac. Wydaje
mi sie, ze na tym tle nie moze silnie zabrzmie¢ glos, pana przewodniczacego, z ktérym
akurat sie zgadzam, o tym, ze jesteSmy krajem, ktéry doprowadza do likwidacji mediow
publicznych pod wzgledem finansowym. Zgadzam sie w 100% z tym zdaniem pana
przewodniczacego, ale pana glos w tej sprawie nie moze byé glosem silnym, bo pan
odcial od poparcia dla siebie, dla swojej KRRIiT te cze$c¢ spoleczenstwa, ktéra mogta
skutecznie zawalczy¢ o dobre media publiczne irdwniez dobrze finansowane. Nie
dadza dobrych mediéw publicznych ci ludzie, ktérzy rownoczesnie zwalczaja pluralizm
w Polsce i doprowadzajg do skrajnego zawlaszczenia tych mediéw przez jedng strone
polityczng. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Pan posel Dziedziczak.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):

14

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, pani posel Sobecka i pani poset Bubula bardzo
trafnie przedstawily wiele argumentéw zwigzanych z praca KRRiT. Ja chcialabym
uzupelnic te wypowiedzi jeszcze o kilka stow.

Pierwsza sprawa to sprawa tych przedziwnych wynikow procesu koncesyjnego.
Chcialbym zapyta¢: jakie merytoryczne argumenty sprawily, ze TV Trwam jako
jedyna telewizja katolicka nie dostala miejsca przy naziemnym nadawaniu cyfrowym.
Jeszcze raz podkreslam - jakie merytoryczne argumenty? Nie mowie o finansowych.
Przeciez panstwo zapowiadali w calym procesie, ze bardzo wazng role przy dawaniu
koncesji bedzie odgrywala réznorodnos¢ wiascicielska i sprawy programowe. Jak jest
z roznorodnoScig, to widzimy wszyscy. W zasadzie powtarzajg sie te same nazwiska
w gronie 0sob, czy w gronie firm, ktére uzyskaty koncesje. A jak sprawy programowe?
Jestem bardzo ciekawy, co panstwo odpowiedzg nam na ten temat.

Drugim bardzo waznym punktem w analizie prac KRRiT sg jej efekty pracy
w dziedzinie mediow publicznych. Jak panstwo wiecie, telewizja publiczna jest
w najgorszej sytuacji finansowej od lat. Coraz czeSciej pojawiajg sie glosy ekspertow,
ktorzy mowia, ze zachwiana jest stabilno$¢ finansowa telewizji publicznej. Jest ogromny
znak zapytania w kontekscie dalszego sprawnego funkcjonowania mediow publicznych.
Co panstwo robicie? Jaki jest panstwa bilans w tej sprawie? Jezeli media publiczne straca
sSWo0ja pozycje, to wszyscy wiemy, ze w zasadzie nie uda sie odbudowac tej pozycji.

Przyjrzyjmy sie takze kwestiom merytorycznym w telewizji publiczne;j.
O zwolnieniach dziennikarzy krytykujacych rzad juz méwiliSmy. Takiej liczby zwolnien
w ostatnich latach w TVP nie bylo. Jan Pospieszalski, chyba jedyny taki mocno
krytyczny dziennikarz aktualnej ekipy, najpierw w ogole mial by¢ usuniety z telewizji,
potem wrdcil, ale zostal — o czym moéwita pani poset Bubula — wyraznie zdegradowany.
Ma program na antenie TVP Info, mniej oglagdanej antenie niz dotychczas i bardzo
pozno. Jak rozna jest jego sytuacja z programem chocby pana Tomasza Lisa, chyba widza
wszyscy. Pan Tomasz Lis nadal ma program w bardziej ogladanej stacji, o duzo lepszej
godzinie oglagdalnosci. Nawiasem mowigce, ten program, te godzine i te stacje przyznat
mu poprzedni zarzad rzekomo tak bardzo upolityczniony. Teraz wszyscy inaczej my§lacy
od Tomasza Lisa, od mysli przewodniej ekipy rzadzacej sa z telewizji usuwani.

Wartoéci chrzescijanskie w telewizji publicznej — bardzo ciekawy temat. Przypomne
panstwu, ze w zeszlym roku po raz pierwszy od lat telewizja publiczna np. nie nadata
transmisji ze Swiatowych Dni Mlodziezy. Zawsze tak byto w ostatnich latach, czy to
byt Ojciec Swiety btogostawiony Jan Pawet II czy aktualny nasz papiez Benedykt
XVI, media publiczne, telewizja publiczna transmitowala oredzie na Swiatowych
Dniach Mlodziezy uwazajac, ze jest to 100-procentowe wypelnianie misji, ze jest to
bardzo wazny glos do mlodego pokolenia wlasnie o tym, jak wazna jest uczciwosc,
wiara, malzenstwo, poSwiecenie dla innych. Nie musze rozwijac tego watku. Mysle, ze
jest to dla nas wszystkich oczywiste. Po raz pierwszy od lat telewizja publiczna nie
nadaje tej transmisji. Sprawdzalem, sygnat byt za darmo. Taki to byt prezent wladz
telewizji publicznej w roku beatyfikacji Jana Pawla II — pomystodawcy Swiatowych Dni
Mlodziezy. )

Wtym samym czasie, kiedy nie nadaje si¢ darmowego sygnalu ze Swiatowych
Dni Mtodziezy, w zwigzku z tym zaglusza sie de facto stowa Ojca Swietego, telewizja
publiczna zatrudnia sataniste, pana Darskiego, znanego ze swoich skandalicznych
wypowiedzi. Przypomne, ze za te wypowiedzi stawal nawet przed sagdem. To osoba,
ktora drze Biblie, kpi z Ojca Swietego. Wszyscy widzieliSmy jego zdjecia i obrazliwe
gesty w sutannie papieskiej, osoba, ktéra po bardzo dziwnym wyroku sadu krzyczy,
ze szatan zwyciezyl. Swietna posta¢ do promowania. Psychologowie dzieciecy i w ogodle
znawcy medidow mowig, ze tego typu programy, w ktorych pan Darski byl jurorem,
to jest — czy tego chcemy czy nie - promowanie tego typu postaci wérod miodych ludzi.
Rozumiem, ze wladze telewizji publicznej, KRRIT chca, zeby satanisci, osoby krzyczace:
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szatan zwyciezyt czy kpigce z blogostawionego Jana Pawta II byly idolami dla naszej
mlodziezy. Swietna decyzja, gratulacje. Juz nie chce rozwija¢ tematu, ile pan Darski
dostal za to pieniedzy. Przypomne, ze to z naszego abonamentu, z naszych pieniedzy on
dostawal za te ,,prace” pienigdze.

Sg tez takie drobne rzeczy jak flaga Zwigzku Sowieckiego przy wypowiedziach
o Euro. Nie rozumiem, jak 20 lat po upadku Zwiazku Sowieckiego mozna sie jeszcze
myli¢. Ciekawe, czy jak teraz bedzie p6tfinal Wlochy — Niemcy, to bedziemy mieli flage
ze swastyka? Najwyrazniej wspaniali ludzie pracuja w TVP. Jestem ciekawy, co KRRiT
zrobila z tym faktem, bo to nie tylko obraza nas Polakow, kraj, ktory tyle ucierpial
od Zwigzku Sowieckiego, od aparatu sowieckiej represji, ale to obraza takze Rosjan.
To po prostu obraza Rosjan. Rosja jest niepodleglym krajem. Dlaczego moéwigc o Rosji
pokazuje sie flage Zwigzku Sowieckiego? To absolutnie jest niezrozumiate.

Rozgloénie regionalne. W niedziele po raz kolejny wystepowalem w TV Poznan.
Zdaniem osob tam pracujacych ta telewizja za p6l roku po prostu zbankrutuje. Nie
wiem, czy panstwo tego chcecie. Sytuacja os§rodkéw regionalnych jest katastrofalna.

Kolejna sprawa. Dwoch pandéw, ktorych nazwisk nie chce mi sie nawet wymieniac,
wystepuja w Esce Rock w programie porannym, ktory wielokrotnie przekroczyt
wszelkie granice przyzwoitos$ci. Przypomne — wySmiewanie sie ze $mierci prezydenta
w dniach zaloby narodowej, w ogble wySmiewanie sie ze Smierci czlowieka, a ze Smierci
glowy naszego panstwa, ktéra wypelniajgc swoje obowigzki polegta pod Smolenskiem,
jest to cos§ absolutnie demoralizujacego, a przeciez Eska Rock jest stacjg skierowang
do mlodziezy. Ci sami panowie majg na swoim koncie chocby wypowiedzi skrajnie
rasistowskie, nasémiewanie sie z ludzi o innym kolorze skory. Jest to co$§ absolutnie
niedopuszczalnego. Teraz wypowiedz skrajnie obrazajgca kobiety, skrajnie obrazajgca
naszych sgsiadow z Ukrainy.

Jeden z tych panow wystepujac jeszcze w telewizji, ktora notabene dostala koncesje
na naziemne nadawanie cyfrowe, ale juz zostawmy ten temat, jest znany z tego,
ze wkladal flagi narodowe w kal. Rozumiem, ze takie osoby sg caly czas holubione.
Przypomne, ze ten pan od wkladania flagi narodowej do katu i od wySmiewania osob
o innym kolorze skory prowadzit koncert na rozpoczecie prezydencji. Tutaj cheiatbym
serdecznie pogratulowac kolezankom i kolegom z PO. Swietna decyzja, $wietny wybor,
zeby twarza kulturalng prezydencji polskiej w UE byt tego typu czlowiek, ale c6z, jaki
premier, taka kultura.

Z kolei drugi z tych panéw mial teraz wyrazny udzial w ceremonii otwarcia Euro
2012, wiec kolejna wizytowka w éwiat. Naprawde serdecznie wam tego gratuluje.
Rozumiem, ze jesli kto§ obraza niezyjacego prezydenta, to wybacza mu sie i rasizm,
i obrazanie kobiet, i obrazanie innych. Jego ,,zaslugi” sg przeciez powszechnie doceniane
przez obo6z rzadzacy.

Bede wdzieczny za odpowiedz na moje pytania. Co z mediami publicznymi?
Co z Eska Rock? Co zrozglo$niami regionalnymi? Jakie kwestie programowe
zadecydowaly o tym, ze jedyna telewizja katolicka w przeciwienstwie do tak wielu
innych nie dostata koncesji? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Pani poset Kruk.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):

w.k.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni goscie. KRRiT w swoim sprawozdaniu
sama uznala, ze do zadan szczegélnie istotnych w ubieglym roku nalezato zaliczy¢
prace nad zmiang ustawy o radiofonii itelewizji wzwigzku z koniecznoScig
implementacji dyrektywy o audiowizualnych ustugach medialnych, dziatania
zwigzane z wprowadzeniem naziemnej telewizji cyfrowej DVB-T i powotanie nowych
statutowych organéw w spotkach publicznej radiofonii i telewizji. Rzeczywiscie nalezy
sie z tym zgodzi¢. W zadnym z tych zakresow KRRiT sukcesu nie odniosta — oczywiscie
z roznych powodow. Nie chce wini¢ KRRiT za to, co sie stalo z nowelizacjg ustawy
o radiofonii i telewizji i podjeta proba dostosowania jej do dyrektywy. Nie ma co wracaé
do tych dziwnych zdarzen towarzyszacych pracom nad tg ustawa, ale mysle, ze nie jest
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to najistotniejszy problem dla widz6w, odbiorcow, a wiec dla tych, o ktérych nam chodzi,
dla ktorych media sa tworzone.

Wiasnie telewizjg publiczng i kwestia cyfryzacji telewizji naziemnej, ktora po
cichutku, bez debaty, bez informacji spolecznej ma prowadzi¢ do przebudowy rynku
mediéw elektronicznych w Polsce, dajaca wielka szanse, by go zbudowa¢, zeby w koncu
osiggnaé co$, co w ciagu tych prob budowy rynku w czasie trwania III Rzeczypospolitej
nie udalo sie zrealizowaé, nalezy juz obcigzy¢ tylko i wytgcznie KRRIT.

Zaréwno o tych dzialaniach w zakresie mediéw publicznych, jak i o prowadzonym
w ramach procesu cyfryzacji telewizji naziemnej procesie koncesyjnym dotyczacym
4 miejsc namultipleksie I méwili moi przedmowcy. Podstawowe problemy z tym zwigzane
szeroko omowila pani poset Bubula i pani posel Sobecka, a takze poset Dziedziczak.

Ogranicze sie wiec do szczegolowych pytan powracajgc do problemow poruszanych
na wielu poprzednich posiedzeniach zwigzanych z procesem koncesyjnym
przeprowadzonym przez KRRiT. Zanim przejde do tych pytan, chcialabym poruszyc
pewng dziwng dla mnie kwestie. Tu zwracam sie do przewodniczgcej Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu. Omawiamy sprawozdanie KRRiT chyba po raz pierwszy w historii
parlamentaryzmu bez udzialu w posiedzeniu Komisji zarzadu telewizji publiczne;.
Jak mamy debatowac nad problemami zwigzanymi z telewizjg publiczng? Sg to problemy
decydujace, bo tak jak caly proces cyfryzacji telewizji publiczneji budowa rynku, tak samo
jako§¢, sposob dziatania mediow publicznych decydujg o tadzie medialnym w panstwie.
Decyduja o tym, jak funkcjonuje spoteczenstwo, o jakosci demokracji, tak naprawde
o przyszloéci panstwa polskiego. Jak mamy decydowac o mediach publicznych, jesli nie
mamy tutaj przedstawicieli zarzadéw mediéw publicznych — ani telewizji publicznej ani
radia publicznego? Pani przewodniczgca, podnosze te kwestie i oczekuje wyjaSnienia,
bo to jednak jest jaka§ nowa tradycja, ktéra pani przewodniczgca wprowadza do
postepowania w tej sprawie. Jednak mysle, ze jest na to rozwigzanie. Styszgc doniesienia
medialne o fatalnym stanie finansowym mediéw publicznych czekaliémy diugo, ze pani
przewodniczaca komisji kultury z troska pochyli sie nad problemem i zwola posiedzenie
dotyczace tej sprawy. Nie ma przedstawicieli mediéw publicznych, nie pozostaje nam
nic innego, jak te dyskusje dotyczacg mediéw publicznych przenies¢ na dodatkowe
posiedzenie i takiego jako Klub PiS bedziemy sie domagali w ramach naszych uprawnien
i o takie posiedzenie bedziemy wnosili w ramach art. 152 regulaminu Sejmu.

OczywiScie rozumiem, ze dzisiaj trudno jest ,,zjadaé te zabe”, ktérg wypada zjesé
po tym, kiedy premier Donald Tusk najpierw nawolywal, zeby w ogéle nie placic
abonamentu, potem moéwil, ze to haracz, ktory nieprzyzwoicie jest $ciagac z ludzi, a dzi$
MF w porozumieniu z KRRiT iprzede wszystkim z zarzadem telewizji publicznej,
przedstawicielami rad nadzorczych zamierza na obywateli polskich nasytaé juz nie tylko
listonoszy, zeby kontrolowali, czy w domu nie jest schowane jakie$ nielegalne radyjko,
ale takze urzednikow urzedéow skarbowych. Zaznaczam, pani przewodniczgca, ze do
tego tematu wrocimy, czy pani sobie zyczy czy nie.

Kwestia tego postepowania. Sprawozdanie przedtozone przez KRRIT jeszcze jakby
wzmaga wiele watpliwoSci co do decyzji podjetej przez KRRiT w sprawie udzielania
4 koncesji dziwnym spoétkom, jak wynika réwniez ze sprawozdania samej KRRiT.
Uwazam, ze w ciggu poprzednich posiedzen komisji kultury podwazyliémy to
uzasadnienie finansowe odmowy wydania koncesjii uprawnienia nadawania naziemnego
Fundacji Lux Veritatis nadajacej TV Trwam. Uwazam je za nieuzasadnione, a w tym
sprawozdaniu mam jeszcze wiecej argumentow niz przedstawiliSmy na poprzednich
posiedzeniach Komisji.

Chciatabym zapyta¢ pana przewodniczacego czy tez innych cztonkéw KRRIT, jaki
to artykul ordynacji podatkowej pozwolit tak daleko posuna¢ sie w udzielaniu pomocy
publicznej 3 spoétkom, ktore w ubieglym roku dostaly prawo nadawania naziemnego?
Rozumiemy, ze wedle KRRIT te spoiki byly w §wietnej kondycji finansowej. NaleznoSci
z tytulu oplaty koncesyjnej przewodniczacy KRRiT postanowil rozlozy¢ na raty.
Na jakie raty? Tu mamy jaka$§ watpliwo$¢c. Eska TV SA to jest nalezno$¢ w kwocie
ponad 7 mln zl. By¢ moze to wynika z tego, ze wcze$niej zaplacita jakas rate. Tego nie
wiem, tego nie ma w sprawozdaniu i o to pytam. Te ponad 7 mln zt jest roztozone na
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93 raty. Lemon Records nadajacy Polo TV i Stavka nadajaca TTV oplata za koncesje
w kwocie ponad 10 mln 800 tys. z1 roztozona na 114 rat. Panie przewodniczacy, gdybym
wiedziala, ze te 10 mln zI bedziecie rozkladaé na 114 rat, to sama bym zlozyla wniosek
o koncesje satelitarng i nastepnie na prawo nadawania naziemnie. Ja sobie nie kpie,
bo prawdopodobnie tak pomyslatoby wiele podmiotéw, gdyby wiedzialo, ze bedzie taka
mozliwo$¢ rozlozenia na 114 rat oplaty koncesyjnej, ktéra pan przewodniczacy tak
straszyl, ze TV Trwam jej nie udzwignie. To znaczy co? To znaczy, ze Fundacja Lux
Veritatis prawdopodobnie nie dostalaby takiego zaszczytu pomocy publicznej, zeby
dostac rozlozenie na 114 rat optaty koncesyjnej.

W rezultacie w roku 2011 spotka Stavka zaplacita 379 tys. zt oplaty koncesyjne;j,
Lemon Records - 361 tys. zl, Eska TV — 345 tys. zI. Nie ma oplaty ATM, nic nie zaplacit,
nie wiadomo. Gdzie§ tam sie upominal, ze jest Zle naliczana ta optata. Nie wiem, czy do
dzisiaj ATM zaplacil jakiekolwiek pienigdze i o to pytam KRRiT.

Jest tu jeszcze inny aspekt tej sprawy. Wszystkie te 3 spotki rozpoczely splate optaty
koncesyjnej w momencie, kiedy decyzja w sprawie udzielenia tych koncesji jeszcze nie
byla pelnoprawna. 5 podmiotéw sie od niej odwotalo, w tym Fundacja Lux Veritatis.
Ostateczna decyzja zostata podjeta przez KRRiT dopiero w styczniu tego roku. Kolejny
dowod realizacji niezgodnie z prawem decyzji, ktora nie byta prawomocna.

ATM. Mam pytanie: czy w koncu wniost jakies oplaty za koncesje? Czy zakonczy! sie
proces wszczety przez KRRIiT w sprawie cofniecia koncesji ATM? Przypomne pewne
rzeczy czlonkom i go$ciom, bo by¢ moze nie pamietaja, gdyz pan przewodniczacy zawsze
sie tutaj wzdraga, jesli podnosimy kwestie jego bliskich zwigzkéw ze spotkg ATM
w zwigzku z tym, ze w 2007 roku spotka ATM przejeta Studio A - studio producenckie
stworzone i przez dlugi czas prowadzone przez pana przewodniczacego Jana Dworaka.
Pewnie dlatego pan przewodniczacy goscil na szumnym otwarciu studia telewizyjnego
tej spotki. Wiceprezesem tej spolki jest dlugoletni bliski znajomy przewodniczacego
Jana Dworaka — Maciej Grzywaczewski, ktory w czasie, gdy pan przewodniczacy byt
prezesem telewizji publicznej, byl dyrektorem Programu 1 telewizji publicznej, bardzo
mocno zwigzany przyjacielsko i nawet rodzinnie z PO. Méwie teraz o panu Macieju
Grzywaczewskim.

To nie wszystko. W 2005 roku ,,Gazeta Polska”, przepraszam, , Gazeta Wyborcza”,
gdziezby tam ,Gazeta Polska”, wlasnie nie , Gazeta Polska”, a ,,Gazeta Wyborcza”
podata réwniez ciekawg informacje: ,Ofensywa ATM w telewizji publicznej. Grupa
ATM znana dotychczas z produkcji dla Polsatu, takich jak »Bar« czy »Swiat wedlug
Kiepskich« podbija telewizje publiczng. Nie mozemy by¢ producentem jednej anteny,
bo dla spélki gietdowej to spore zagrozenie. Teraz wchodzimy na emisyjne salony TVP1
i TVP2, ale kazda ewentualna wpadka jest znacznie bardziej bolesna — méwi Andrzej
Baworowski z ATM. Firma realizuje na zamoéwienie telewizji publicznej trzy duze
seriale. Dzieki podpisanym kontraktom ATM planuje osiagniecie w tym roku obrotow
w wysoko§ci prawie 70 mln z1”. Zgadnijmy, kto wtedy byl prezesem telewizji publiczne;j?
Panie przewodniczacy, czy nie pan przypadkiem? Pytam: co ztym postepowaniem
w sprawie ATM i co w sprawie odwolania ATM w kwestii optat koncesyjnych?

Realizacja innych zadan. Pan poset wspominat o skandalicznej sprawie...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Pani poset...

Posel Elzbieta Kruk (PiS):

w.k.

W takim razie to juz ostatnie pytanie, pani przewodniczgca. Sprawa jest zbyt wazna,
zbyt skandaliczna. Podnosit jg juz pan posel Jan Dziedziczak, czyli program ,,WT” czy
»WF” przepraszam, chyba troszeczke pomylitam nazwe, moze nie chce jej zapamietac.
Nie chce tez, podobnie jak mdj kolega, wymienia¢ prowadzacych ten program. Mysle,
ze wszyscy juz styszeli o licznych skandalach i tym ostatnim popelnionych przez tych
panow.

Panie przewodniczacy, szanowni panowie, zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy o radiofonii
i telewizji koncesja moze by¢ cofnieta, jesli rozpowszechnianie programu powoduje
zagrozenie interes6w kultury narodowej, bezpieczenstwa iobronnosci panstwa lub
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narusza normy dobrego obyczaju. Jestem przekonana, ze widzimy tu uporczywe
naruszanie prawa przez Radio Eska. KRRiT wszczeta dwukrotnie postepowanie
w sprawie tych porannych programéw iukarala Radio Eska za jeden ztych
skandalicznych programéw prowadzonych przez dwoch wspomnianych panéw, ale czy
nie najwyzszy czas, panie przewodniczacy, jednak rozwazy¢ wszczecie postepowania
o cofniecie tej koncesji w zwigzku z razacym, alei uporczywym naruszaniem prawa przez
Radio Eska. Przypomne, ze w tym ostatnim przypadku tak skandalicznego obrazenia
naszych sgsiadéw, jeden z tych panoéw méwi, ze prezentuje poglady przecietnego Polaka.
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale tojuz zagraza réwniez naszemu bezpieczenstwu.
A potem sie dziwimy réznymi obrazajacymi nas informacjami w mediach, w Wielkiej
Brytanii czy gdzie indziej, ukazujgcymi sie w czasie Euro 2012. Nie wiem, czy ci panowie
wlasnie po to produkujg takie programy, zeby cudzoziemcy mogli Polske opluwac.
Najwyzszy czas, panie przewodniczacy, bo jesli KRRiT nie podejmie takiej decyzji,
to wtedy ja, pani przewodniczaca, bede wystepowala, abyémy skierowali do KRRiT
dezyderat o rozwazenie tej kwestii i wszczecie postepowania o cofniecie konces;ji.

Ostatnie zdanie, pani przewodniczgca. Przepraszam, ale w zwigzku z tg kwestig
przypomnialo mi sie, ze w ogole jest co§ dziwnego z wlascicielem tych mediéw. Telewizja
Eska TV, ktéra uzyskala od KRRiT prawo nadawania naziemnego, byla przez KRRiT
rowniez skontrolowana w ubieglym roku w zakresie przestrzegania praw chronigcych
maloletnich. Kontrola wypadia negatywnie. Spotka nie stosuje oznaczen programéw. Pan
przewodniczacy zrobil zdziwiong mine, a ja cytuje to, co przeczytalam w sprawozdaniu.
Gdzie§ucieklamistrona, ale podam panstwu te strone, jak odnajde, zeby teraz nie zabierac
czasu. Zadziwiajace jest to, ze w trakcie trwania tego postepowania koncesyjnego po
kontroli KRRiT okazalo sie, ze Eska TV w ogéle nie przestrzega przepiséw chronigcych
matoletnich. Cytat przytocze pdzniej. To jest jeszcze jeden aspekt pokazujacy dziwno§é
tego postepowania koncesyjnego przeprowadzonego przez KRRiT idziwne kryteria
stosowane przy wyborze podmiotow, ktore uzyskaly ekskluzywne prawo nadawania
naziemnego telewizyjnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Pani posel, poniewaz zadala mi pani pytanie, chce panig poinformowac,
ze nie musi pani siegaé¢ do art. 152 regulaminu. Prositam wszystkich o zglaszanie do 6
lipca propozycji do planu pracy na drugie péirocze. Nie ma najmniejszego powodu, by sie
tym tematem nie zaja¢, natomiast dzisiaj zwazywszy chocby na panstwa zainteresowanie
i liste dyskutantow wybralam taka opcje.

Przepraszam najmocniej, ale KRRiT nie wspolpracuje wylacznie z telewizjg publiczna,
tylko z dziesigtkami, jesli nie setkami réznych nadawcow, wiec albo wszyscy albo nikt.
By¢ moze wybratam taka opcje, poniewaz wlaénie o telewizji publicznej bedziemy mogli
rozmawiac, zwlaszcza ze wiadomo, iz swego czasu minister Boni zlozyt deklaracje, ze do
sierpnia jest szansa na to, by powstata ustawa o mediach publicznych i przedwczoraj ta
deklaracja zostala potwierdzona przez premiera, wiec tym bardziej Komisja wcze$niej
bedzie sie chciala spotka¢ z mediami publicznymi.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, ja jednak ad vocem, bo to jest precedens, ktéry moze mieé
konsekwencje w przysztosci. To nie jest odpowiedz na moje pytanie. Zawsze mieliSmy
ten problem. OczywiScie, mamy ile$ o§rodkéw regionalnych radiofonii...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tylko ja méwie o wszystkich nadawcach, pani posel. Jesli nie z doSwiadczenia, to
ze sprawozdania pani widzi, z iloma nadawcami wspoélpracuje KRRiT. Pani poset,
najmocniej przepraszam.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, ja jednak pytalam o media publiczne...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja pani odpowiedzialam.
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Posel Elzbieta Kruk (PiS):

...1 zawsze na posiedzenia Komisji byly zapraszane media publiczne. Jednak widzimy
podstawowa réznice miedzy nadawcami publicznymi a nadawcami komercyjnymi czy
tez innymi na rynku.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

My tak, ale KRRIiT...

Posel Elzbieta Kruk (PiS):

Jesli jeszcze jestem przy glosie, to odsylam panstwa na str. 44 sprawozdania rocznego
KRRiTi panstwaz KRRiTrowniez.Jesttaminformacja: ,,W2011 rokupodkatemochrony
maloletnich skontrolowano program Eska TV i REBEL TV. Monitoring wskazal, ze
w programie Eska TV nie znakowano audycji, a w porze chronionej (w godz. 6.00-23.00)
nadawano teledyski zawierajgce treSci mogace zagraza¢ prawidlowemu rozwojowi
psychicznemu, fizycznemu i moralnemu dzieci i mtodziezy. W audycji cyklicznej Eska
games prezentowano fragmenty gier, ktore zawieraly brutalne i drastyczne sceny (m.in.
odcinanie glowy, tryskajaca krew)”. Prosze bardzo, to jest cytat ze sprawozdania i to jest
program, ktéoremu KRRIiT udzielita tego ekskluzywnego prawa nadawania naziemnie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo, pani posel. Prosze panstwa, naprawde sale mamy jeszcze 1,5 godziny.
Jest 10 dyskutantow, do tej pory mineto 1,5 godziny posiedzenia i 4 osoby zabraly glos.
Bardzo prosze — pan posel Matecki. Jesli panstwo pozwola, to na moment przekazuje
prowadzenie panu postowi Fedorowiczowi.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza sktadu Komisji:

w.k.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, na wstepie chciatlbym prosi¢ o to, aby na
posiedzeniu Komisji byly witane osoby, ktore pojawiajg sie, takze goscie. Kolejny raz
na posiedzeniu tej Komisji nie zostali powitani przedstawiciele Fundacji Lux Veritatis.
Naprawde, pani przewodniczaca, chcielibySmy sie czué¢ jak na posiedzeniu komisji
kultury, ale nie tylko z tego powodu nalezy wita¢ goSci. Po prostu tak nalezy sie
zachowywac.

Przechodze juz do spraw Scisle merytorycznych. Panie przewodniczacy, mam przed
sobg decyzje Prezesa UKE z koncowki 2010 roku, ale rozmawiamy o roku 2011 ita
decyzja miala wplyw na rok 2011 i na to, co dzieje sie dzisiaj, poniewaz w jednej z jej
punktow czytamy, ze wykaz programoéw radiofonicznych lub telewizyjnych oferowanych
w sygnale multipleksu zostal okre§lony w zalgczniku nr 4 stanowiacym integralng
cze$C niniejszej decyzji. Tutaj do programow zostaly dopisane: Radio Maryja i TV
Trwam. To jest w decyzji, ktora jest konsultowana przez UKE z KRRiT, natomiast juz
w uzasadnieniu czytamy co$ takiego, ze Prezes UKE po dokonaniu uzgodnien z KRRiT
wpisuje do wykazu programy, ktére moga, ale nie muszg byc¢ oferowane w sygnale
multipleksu. Tu jest mowa o multipleksie IV, tzw. mobilnym. Na wielu posiedzeniach
Komisji styszeliSmy o tym, ze TV Trwam moze znalezé swoje miejsce wlasnie na tym
multipleksie. Tymczasem z wykazu programéw, ktore na nim sie znalazly, okazuje sie,
ze TV Trwam tam wcale nie ma. Chcialbym uzyskac¢ informacje na temat konsultacji
KRRIiT z UKE oraz dzialan, jakie pan podejmowal wtym zakresie, ze poniekad
rozjezdza sie to, co jest mowione na posiedzeniach komisji sejmowych, z tym, co jest
w rzeczywistoSci. To pierwsza sprawa.

W , Informacji”, ktorg nam pan przedstawit, pewne miejsce zajmuje troska o wlasciwe
dotarcie z edukacja do obywateli. Zwracam na to uwage: podstawowym warunkiem
wlaczeniawszystkichobywateliw proceskonwersjianalogowo-cyfrowejjestkompleksowa,
sprawnie przeprowadzona kampania informacyjno-edukacyjna. Chciatlbym wiedziec,
jakie beda koszty tej kampanii informacyjno-edukacyjnej? Jednocze$nie chce zwrdcié
uwage na to, ze ponad 2 miliony o0séb tych rzekomo wykluczonych §wietnie orientuje sie
w zawiloSciach multipleksu. Nie tylko sie orientuje, ale pisze pisma - protesty do KRRiT,
ze nie udostepnia im programoéw, ktore chcg oglada¢. W zwigzku z tym, do jakich oséb
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bedzie kierowana kampania informacyjno-edukacyjna i jakie bedg koszty tej kampanii?
To kolejna sprawa.

Przechodzimydonastepnej,bardzociekawejrzeczy. Dalejporuszamysiew ,, Informacji”,
ktora pan przedtozyl Komisji. Wielokrotnie TV Trwam jest przedstawiana jako medium
0sob starszych, chorych, wykluczonych. Pan w ,Informacji” opisuje dobrodziejstwa
cyfryzacji poréwnujac ztelewizja analogowa, w ktorej dostepno§¢ emitowanych
tresci audiowizualnych byla mozliwa pod ograniczonymi srodkami, np. wpompowana
w obraz sylwetka tlumacza na jezyk migowy, napisy dla nieslyszacych jako element
obrazu czy na stronach telegazety, natomiast wprowadzenie telewizji cyfrowej oznacza
mozliwo$¢ dostarczania nowych oraz udoskonalenia istniejacych utatwien dla oséb
niepelnosprawnych. Napisy dla niestyszacych i sylwetka ttumacza migowego nie musza
stanowi¢ stalego elementu obrazu, ale mogg by¢ wlgczane w zaleznosci od potrzeb.
Autodeskrypcja, czyli udostepnianie tresci wizualnych osobom niewidomym poprzez
dzwiekowy opis sytuacji izdarzen, jest mozliwa dzieki wielokanalowemu zapisowi
dzwieku.

Prosze panstwa, zjednej strony pochylacie sie z troskg nad osobami starszymi,
niepelnosprawnymi, a z drugiej strony ,,wycinacie” te osoby, bo tym osobom zaoferujecie
programy, ktore ich zupelnie nie interesujg. Wyobrazmy sobie, to jest czarny humor,
ale osoby niepelnosprawne, starsze, ktére sg zainteresowane tre§ciami gltebszymi, bedg
sobie ogladaly tlumacza migowego np. w programach disco-polo, ktérych bedzie do
wyboru. Tak zadzialala KRRiT w tej sprawie. Panie przewodniczacy, prosze o odpowiedz
w tym zakresie, jak zostala zanalizowana grupa odbiorcéw tych udogodnien i jaka jest
czes¢ wspolna tych odbiorcéw z osobami, ktore deklarujg sie jako odbiorcy TV Trwam?
To jest kolejna sprawa.

Prosze panstwa, przechodzimy do str. 54 ,,Sprawozdania”, bo do tej pory méwitem
o ,Informacji”. W tym przypadku chce powiedzie¢, ze pan przewodniczacy dal nam
(fagodnie to traktujac) niekompletne informacje na temat protestow i w zwigzku z tym
maj wniosek formalny o usSci§lenie tego, co napisal pan przewodniczacy. Tu jest podane,
ze do KRRiT wplyneto ponad 50 tysiecy wystapien: ,,Byly to protesty indywidualne
i zbiorowe, kierowane przez przedstawicieli organizacji spolecznych, stowarzyszen
katolickich” itd. Ja wiem, ze pan przewodniczacy liczy tak, ze jak przyjdzie 1 paczka, to
jest jedno wystapienie. Gdyby przyjechat TIR zaladowany protestami, to tez jest to jedno
wystagpienie. M6j wniosek formalny dotyczy tego, aby sprostowac, ze do KRRiT naptyneto
2 miliony 250 tysiecy podpisow. W polskich miastach zostato zorganizowanych okoto 100
marszy protestacyjnych przeciw decyzji KRRIT nieprzyznajacej miejsca na multipleksie
TV Trwam. Sg protesty samorzadow, rad miasta, sejmikow. Jest kilkaset apeli organizacji
pozarzadowych, stowarzyszen, stanowisko Episkopatu Polski, stanowisko Komisji
Stalej Episkopatu Polski w protescie przeciw nieprzyznaniu miejsca na multipleksie TV
Trwam. Bardzo prosze o potraktowanie tego jako wniosek formalny.

Jeszcze jedna sprawa. Pan przewodniczacy byt laskaw rozpoczaé swoje wystapienie
nastepujacym sformutowaniem: medium ojca dyrektora Tadeusza Rydzyka. W zwigzku
ztym prosze pana przewodniczacego o wyczerpujgce wyjasnienie, dlaczego uzyt
takiego sformulowania. W jaki sposob w KRS i we wszelkiego rodzaju dokumentach
wplywajacych do KRRiT osoba ojca doktora Tadeusza Rydzykajest powigzana z Fundacja
Lux Veritatis, a szczegolnie z TV Trwam? Panie przewodniczacy, to pana stwierdzenie
uznaje za wybitnie stronnicze, poniewaz pan nie uzywa takich sformulowan wobec
stacji, ktore otrzymaly miejsca na multipleksie, kilkanascie programéw zwigzanych
z Polsatem. Nie mowi pan, ze to jest imperium medialne pana Solorza-Zaka. Jest okoto
10 programow zwigzanych z TVN, ze spotkg ITIi nie mowi pan, ze to sg stacje zwigzane
z osobg pana Waltera. Podczas dzisiejszego posiedzenia Komisji w sposéb wybitnie
nieréwny kolejny raz potraktowal pan nadawcow, ktorzy sktadali wnioski o miejsca na
multipleksie. Ja wiem, ze po tych wszystkich protestach moze pan juz nie mieé¢ dystansu
do tego, co sie dzieje. Trudno panu zachowac obiektywizm, ale bardzo prosze, by dopoki
pelni pan te funkcje, ten obiektywizm byt.

w.k.
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Nie chce wracac do sytuacji ze spétkg ATM. Kolezanka wspomniala pana zwigzki
z tg spotka, jak rowniez pana zachowanie podczas postepowania koncesyjnego, kiedy
pojawil sie pan na hucznym otwarciu studia. To jest karygodne.

Koniczac, bo wiem, ze czekajg kolejni mowecy, a sale, jak méwila pani przewodniczgca,
mamy juz niedlugo, w zwigzku z tym bardzo prosze o wyczerpujace odpowiedzi na
zadane przeze mnie pytania.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Dziekuje panu postowi. Nie uslyszatem stowa ,,imperium”, ale sprawdzimy w protokole.
Bylo inne sformutowanie, jesli chodzi o te czes¢ wypowiedzi.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, ja nie méwitem, ja porownywalem, bo dla mnie jeden program,
jedna stacja to jest stacja. Jedna stacja, ktorej nie przyznaje sie koncesji, to jest jedna
stacja, ale jezeli 13 stacji tego samego wlasciciela ma koncesje, to wtedy jest imperium.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Przepraszam najmocniej, prosze jednak prosi¢ o udzielenie glosu, dobrze? Pan
przewodniczacy t.opinski.

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goscie. Po pierwsze - zla,
bezzasadna, dyskryminujgca miliony odbiorcow decyzja o nieprzyznaniu TV Trwam
miejsca na multipleksie. MowiliSmy o tym wielokrotnie na posiedzeniach Komisji,
niestety bez skutku, podobnie jak nie udalo sie doprowadzi¢ do kontroli NIK w KRRiT.
Jezeli, a tak zakladam, bo tak stysze, decyzje zapadly w sposob transparentny, to skad
ten opor?

Po drugie - zapa$¢ finansowa mediow publicznych. Oczywiscie, to nie pan
przewodniczacy Jan Dworak nazwal abonament anachronicznym i niesprawiedliwym
haraczem, ale chcialem panstwu przypomnie¢, ze od 2007 roku, kiedy wplywy
z abonamentu ksztaltowaly sie na poziomie prawie 1 mld z1, do dzisiaj spadly one prawie
o polowe. Chciatbym dowiedzie¢ sie, co zrobita KRRIT, zeby zatrzymac ten spadek.

Po trzecie — problemy z wdrazaniem procesu cyfryzacji. Niestety, zle oceniam
dziatalno$¢ KRRiT w ubieglym roku i to wlasnie mimo atrakcyjnego ksztaltu graficznego
sprawozdania KRRiT nie pozwoli mi glosowaé za jego przyjeciem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Dziekuje bardzo. Teraz glos zabierze pani postanka Ozga.

Posel Krystyna Ozga (PSL):
Wysoka Komisjo, szanowni goscie, mam konkretne pytania do pana przewodniczgcego
KRRIiT. Pierwsze pytanie: kto odpowiada za kontrole glosnosci reklam? Czy jest to
poddane jakiej§ regulacji? Co wplywa na skale gloénosci reklamy ponad glo§nosc
towarzyszacego jej przekazu?

Drugie pytanie. Z jakich oplat wywodzila sie najwieksza wysoko$¢ dochodow
zrealizowanych w 2011 roku?

Trzeciepytaniedotyczy kierunk6wzmian. Pan przewodniczgcy w swoimsprawozdaniu
poinformowal nas o wprowadzeniu mechanizméw wsparcia mediéw lokalnych. Jakie sa
stosowane mechanizmy wsparcia i jakie bedg w przyszlosci? Rzeczywiscie tutaj pomoc
mediom lokalnym jest niezbedna?

Mam pytanie, ktore juz zadawalam na jednym z weze$niejszych posiedzen Komisji.
Co ostatecznie zadecydowalo o tym, jakie aspekty zadecydowaly ostatecznie o fakcie
nieprzyznania TV Trwam koncesji, o ktorej mowili kolezanki i koledzy postowie? Jakie
KRRIiT widzi tu rozwiazanie w aspekcie praktycznie problemu narodowego? Przeciez
nie mozna nie zauwazy¢ tych ponad 2 milionéw podpiséw, nie mozna nie zauwazyé
opinii istanowisk 100 samorzgdéw. Nie mozna nie zauwazy¢ protestu praktycznie
ogdlnonarodowego. Jest to problem, ktéry w jaki§ sposéb musi by¢ rozwigzany. W jaki
sposob KRRIT widzi rozwigzanie tego problemu? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zaproszeni goscie. Zaczne od tego, czego prawie
nie ma w sprawozdaniu KRRIT, czyli tego postepowania koncesyjnego. Chociaz stalo sie
ono powodem chyba najglosniejszego protestu spotecznego w ostatnich kilku miesigcach,
to KRRIiT tego jakby zupelnie nie zauwazyla. Stad oprécz pytan, ktére juz pojawity
sie ze strony moich kolezanek i kolegéw, pytania, ktére mam wrazenie, ze czasami juz
padaty, ale jest to kolejna okazja, by pan przewodniczgcy mogl na nie odpowiedzieé.

Po pierwsze — moéwila otym juz kilkakrotnie Fundacja Lux Veritatis. Wedlug
jakich jednakowych wskaznikéw finansowych oceniono podmioty, ktoére przystepowaty
do koncesji? Czy w ogdle wszystkie podmioty byly ocenione wedlug tych samych
wskaznikow?

Po drugie - dlaczego cze$¢ podmiotéw ubiegajacych sie o koncesje na multipleksie
I mogta uzupetnia¢ swoje wnioski w czesci programowej, finansowej po wyznaczonym
juz terminie?

Pytanie, ktore by¢ moze takze do sprawy prawnej. Dlaczego KRRiT widzac ogromne
zainteresowanie na multipleksie I, znacznie przekraczajace liczbe miejsc, ktorg miala
do dyspozycji, nie zdecydowala sie na ogloszenie przetargu? Pan przewodniczacy mowit
o olbrzymich problemach finansowych. By¢ moze gdyby to byla forma przetargu,
udaloby sie pozyskac znacznie wieksze $rodki finansowe w tej dziedzinie.

Czy przyznajac koncesje panstwo brali pod uwage np. takze baze producencka,
emisyjng tych, ktorzy ubiegali sie o koncesje? Wiadomo, ze czes¢ podmiotow, ktore
ostatecznie otrzymaly koncesje, praktycznie nie posiadajg zadnej bazy producenckie;j.

Pytanie, ktore wigze sie z innym fragmentem panstwa sprawozdania. Dotyczy ono
dzialan antykoncentracyjnych na rynku mediow. W tym sprawozdaniu panstwo wyraznie
wskazujg na to, iz te zapisy antykoncentracyjne sg niewystarczajace i sg potrzebne
oddzielne regulacje prawne, ktére w jaki$s sposob zabezpiecza przed monopolizacjg
rynku. Czy w zwigzku z tym fakt, ze panstwo przyznali koncesje podmiotowi Stavka
i dzisiaj TVN posiada juz 25% udzialow tego podmiotu, to czy wedlug panstwa stuzy
antymonopolowym zasadom na tym rynku? Przepraszam, juz nawet 50%. Skoro pan
Solorz-Zak, wlaSciciel Polsatu, jest jednocze$nie udzialowcem ATM, to czy to rowniez
stuzy dekoncentracji tego rynku? Skoro sama Rada w sprawozdaniu twierdzi, ze
dotychczasowe uregulowania sg niewystarczajace, to dlaczego panstwo jakby pomagajg
w monopolizacji rynku przyznajac koncesje poszczegblnym podmiotom?

Chociaz pani przewodniczgca méwila o tym, ze media publiczne sg takim samym
udzialowcem czy dzialaczem na rynku mediéw z punktu widzenia KRRiT, to ze
sprawozdania wynika jednak co§ innego. KRRiT bardzo duzo uwagi po§wieca sytuacji
finansowej mediéw publicznych ipokazuje bardzo powazne klopoty finansowe.
OczywiScie glownym powodem, wedtug KRRIT, co jest chyba zgodne z prawda i wszyscy
sie co do tego zgodzimy, jest olbrzymi problem ze Scigganiem abonamentu. Panstwo
podajg tutaj dane mowigce, iz jesteSmy w ogonie Europy. W ubieglym roku ptacito
abonament ponizej 30% abonentéw, ktorzy powinni placic. W tym sprawozdaniu
zabraklo mi jakiej$ jasnej diagnozy, ktora wedlug KRRIT lezy u podloza tak niskiej
SciggalnoSci abonamentu. Czy w zwigzku ztym panstwo czy pan przewodniczacy
zgodzilby sie, iz za takie powody z klopotami §ciggania abonamentu nalezaloby uznaé
wypowiedzi niektorych czolowych politykéw, w tym obecnego premiera, ktory swego
czasu zniechecal Polakow do tego, aby placic¢ te obowigzkowa danine publiczng, jak to
okreslit TK? Czy pan przewodniczacy zgodzi sie z tym, iz panstwo polskie w przypadku
Sciggania tego podatku nie wywigzuje sie ze swoich obowigzkéw, bo w przypadku
§ciggania innych podatkéw i danin publicznych urzedy skarbowe sg dosy¢ sprawne,
a tutaj jakby nie chca wykazac takiej sprawnosci.

Trzeci element. Czy nie zgodzi sie pan réwniez ztym, ze jednym z powodow
zmniejszenia sie wplywéw abonamentowych jest fakt, ze telewizja publiczna tak
naprawde przestala byc telewizjg publiczng wszystkich? Stala sie telewizja jednego
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nurtu politycznego i w zwigzku z tym przynajmniej cze§¢ obywateli polskich uwaza, ze
telewizja publiczna jest telewizjg wroga, telewizja, ktora nadaje tresci zle przyjmowane
przez Polakow, zle pokazujaca polska historie, tradycje, unikajaca niektorych tematow.
O tym, ze ta telewizja nie jest pluralistyczng, mowila chociazby kolezanka na poczatku
dzisiejszej dyskusji.

Wazne miejsce w sprawozdaniu i to w kilku miejscach poswiecit pan przewodniczacy
i calaKRRiT wylanianiu wladz mediéw publicznych. Panstwow sprawozdaniu piszgm.in.
o tym, iz nalezalo zmieni¢ dotychczasowe praktyki niejawnych ustalen i powolywania
rad nadzorczych na mocy partyjnych parytetéw na rzecz przeprowadzania jawnych
i otwartych konkursow dla kandydatéw zglaszanych przez uczelnie akademickie. Czy
wedlug pana przewodniczgcego te szczytne idee, ktore tutaj zostaly zapisane, zostaty
spelnione? Czy wedlug pana obecne wladze telewizji publicznej, ale takze radiowych
oSrodkow regionalnych, oddzialow telewizji publicznej w poszczegélnych regionach,
aisame rady nadzorcze sa odpolitycznione? Czy pan z czystym sumieniem jest
w stanie powiedzie¢, ze panu i pana kolegom z KRRiT to sie udato? W tym kontekscie
czy uwaza pan, ze podobny proces odpolitycznienia, ktéry tutaj deklarujecie, nie
powinien takze dotyczy¢ samej KRRiT? Pani posel Sobecka wyraznie wskazywala, ze
praktycznie wszyscy cztonkowie KRRiT, jesli nawet nie majg legitymacji partyjnej, to
majg bardzo powazne powigzania polityczne z poszczegolnymi partiami politycznymi.
Czy wedlug pana w ogble mozliwe jest odpolitycznienie rad nadzorczych, zarzgdow
mediéw publicznych, o ile sama ,,czapa”, a jest nig przeciez KRRiT, jest tak naprawde
cialem bardzo mocno upolitycznionym? Jak do odpolitycznienia mediow majg sie
niektore decyzje personalne? W ostatnich dniach za dobra prace, polepszenie wynikow
finansowych i podniesienie ogladalnoSci zostala odwolana pani dyrektor Romaszewska
— dyrektor oSrodka regionalnego w Bialymstoku. Mozna by powiedzie¢, ze jak kiedy$
w czasach komuny na przykladzie Gomutki mowilo sie, ze z powodu dobrego zdrowia
sekretarz odchodzil ze stanowiska, teraz w telewizji publicznej panuje zwyczaj, ze za
dobrag prace odwoluje sie dyrektora z takiego czy innego medium.

Pan przewodniczacy moéwil o waznej sprawie o jakim§ mechanizmie wspierania
mediéw lokalnych. Tu zgadzam sie z panem przewodniczacym. Media lokalne czy
regionalne sg bardzo potrzebne chociazby po to, by budowaé wspélnote regionalng, aby
zy¢ wspOlnymi sprawami. Czy w takiej sytuacji spadajacy udzial oddziatéw regionalnych
telewizji publicznej w dochodach abonamentowych stuzy polepszeniu sytuacji mediow
regionalnych? Czy to nie bedzie tak, ze niedlugo oSrodki regionalne w ogéle przestang
funkcjonowaé, znacznie szybciej niz ich ,,czapa” w Warszawie? Wtedy tak naprawde
w ogole nie bedzie mozna mowic o mediach lokalnych, bo przeciez trudno powiedzieé, ze
mediami lokalnymi sg komercyjne gazety, ktore zyjg z reklam samorzgdow, podmiotow
dzialajacych na lokalnym rynku i w zwigzku z tym sag niezbyt niezalezne.

Element, ktory wzbudzil moje zdziwienie, dotyczyl tych staran, ktoére nalezg do
kompetencji KRRiT, ktéra zgodnie z ustawg o radiofonii itelewizji m.in. ma dbac
o odpowiednig ilo$¢ audycji w jezyku polskim i wytworzonych na terenie UE. Jednym
z narzedzi, ktore stosuje KRRiT, sg kary naktadane nanadawcow, ktorzy nie przestrzegajg
pewnych limitéw. Czy wedlug pana przewodniczacego kary w wysokoSci 20 tys. zt
na wielkie stacje telewizyjne za to, ze zbyt malo jest audycji polskojezycznych, to sg
kary, ktore zmusza tych nadawecéw do odpowiedniego umieszczania audycji w jezyku
polskim? W sytuacji, gdy ilo§¢ reklam przekracza 15% czasu antenowego (to jest ta
ustawowa norma) KRRiT powinna chyba bardzo mocno reagowac, ale prosze przejrzec
sprawozdanie. Kary, ktore naklada KRRiT za naruszanie tego zakazu wynosza od 2 do
5 tys. zl. Panie przewodniczacy, taka kara w wysokosci 2 tys. zt toile jest utamkow sekund
komercyjnej reklamy w stacji telewizyjnej? A takg kare nalozyt pan na niektére stacje
telewizyjne. Czy wedlug pana to w jakikolwiek sposob oduczy nadawcéw komercyjnych
przekraczania ustawowego limitu czasu reklamowego w swoich audycjach? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Dziekuje bardzo. Pan poset Dabrowski.
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Posel Andrzej Dabrowski (SP):

Pani przewodniczaca, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bede sie streszczal, bo
padlo juz duzo pytan, a mamy malo czasu.

Panie przewodniczgcy, mam takie pytanie, bo teraz ruszyta duza akcja. W mediach
czytamy, ze listonosze, urzedy skarbowe beda kontrolowaé, czy my jako podatnicy
placimy abonament. Co majg zrobié¢ ci ludzie, ktérzy nie chcg oglagda¢ w publiczne;j
telewizji satanisty Nergala, nie chcg oglada¢ siejacych zgorszenie programow
i tamigcych wszystkie zasady kultury prezenterow? Wynika ztego to, ze NIK
do KRRIiT nie wpuSciliScie panstwo, a skarbéwke do naszych doméw — tak. Moze trzeba
pomysleé o tym, ze miliony os6b, ktore sktadajg sie na telewizje publiczna, jasno wyrazaja
swoje poglady. Mowi o tym te ponad 2 miliony podpiséw i marsze poparcia, ktore
odbywaja sie wlaSciwie juz nawet w najmniejszych miejscowosSciach. To méwi jasno, ze
chca ogladac telewizje promujacg wartosci katolickie i wartosci chrze§cijanskie. Co oni
teraz majg zrobic, jezeli czytamy o jakich§ strasznych sankcjach, ze trzeba bedzie to
placié¢ z odsetkami w bardzo kréotkim czasie, ale za co mamy ptaci¢? Za co mamy placic¢?
Moze trzeba pomysle¢ o zmianie prawa, bo na razie ptacimy za to, ze mamy jaki$ stary
telewizor, a nie za to, co wy produkujecie i co chcecie wktada¢ nam do gtéw. To jest rzecz
naprawde wazna i nad tym nalezaloby sie zastanowic.

Jeszcze jedno krotkie pytanie dotyczace mediéw lokalnych. Jaki jest dokladnie
plan, dotyczacy mediéw lokalnych, mediow regionalnych, plan wsparcia tych mediéw?
W koncu za co§ panowie bierzecie pienigdze i to sg bardzo duze pienigdze, dobre posady,
wiec powinni§cie przedstawi¢ jasne rozwigzania i odpowiedzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

24

Pani przewodniczaca, panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Ja chce spojrzeé¢ na
rzecz troche ogolnie;j.

Wolnosc stowa jest fundamentem demokracji, wolno§ci obywatelskich i pomyS§lnosci
kraju. Przed laty, w czasach slusznie minionego systemu, walczyliémy przede wszystkim
stowem. Wsrdd tych walczacych byta przeciez pani przewodniczgcai pan przewodniczacy
Dworak i nie przypadkiem. Dzisiaj cze$¢ z nas na sali jakby zapomniala o tym, jakie
wazne jest wolne stowo i jak wazny jest pluralizm.

KRRIiT przez suwerena, wiec nardd, zostala wyposazona w bardzo wysoka range,
range konstytucyjng. KRRiT ustawa nakazuje sta¢ na strazy wolnoSci stowa, zapewniac
otwarty i pluralistyczny charakter mediow. W naszej $wiadomosci i w Swiadomosci
ludzi Zachodu jest bardzo gleboko zakorzeniona ta wartos¢ — wolnos¢ stowa. Czy Rada
wywigzuje sie z tej podstawowej powinnosci? Podkre§lam — podstawowej. MySle, ze jest
to najwazniejsza powinnos¢ KRRiT, czyli dbanie o réoznorodny, pluralistyczny charakter
mediéw — nie tylko mediéw publicznych, ale mediéw w ogdle.

Swego czasu sympatyczne bylo powiedzenie przez Andrzeja Wajde stéw
o zaprzyjaznionych mediach. Te stowa powinny by¢ dla KRRiT sygnalem alarmowym.
Czy byly? Nie sadze.

Mamy przed sobg duzo dokumentéw, raporty — bardzo pieknie napisane. Mam jeszcze
wiele innych dokumentéw stworzonych przez Rade, ale mam wrazenie, ze to wszystko
jest fikcja, ze wlozono wielki wysitek, zeby zamaskowac to, co jest w istocie. Jesli jest tak
dobrze, to czemu jest tak zle? Dlaczego media w Polsce sg tak bardzo niepluralistyczne,
tak bardzo skrzywione, tak mocno reprezentujg tylko jeden ideowy czy polityczny
nurt? Dlaczego ludzi myslacych inaczej spycha sie na margines? Tu oczywiscie sprawa
TV Trwam jest sztandarowa itaka najbardziej spektakularna, ale przeciez gdzie nie
,poskroba¢” w tych raportach, w tych sprawozdaniach, to wychodza rdézne rzeczy.
To juz pojawito sie w wypowiedziach moich kolegéw, chocby pani posel Kruk.

OczywiScie mozna sie chwali¢, ze przeprowadzono jakie§ wspaniale nowoczesne
konkursy do wladz radia itelewizji, ale fakty sa takie, ze w zarzadzie telewizji
wiekszo§¢ ludzi to sg ludzie z jednego ,,ogrodka” politycznego. Sg tam ludzie, ktorzy
w duzej liczbie przyszli wprost z MKiDN. Mozna znalez¢ rézne ciekawostki, gdy
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przeglada sie choéby raporty KRRiT, np. raport dotyczacy tego, jak pokazywano, jak
byly relacjonowane wydarzenia 11 listopada, o co postulowaliSmy w tej Komisji. Jest
to raport bardzo obszerny, ktory pokazuje, ze socjologowie maja narzedzia, by rzetelnie
opisywaé rzeczywisto$¢, ale wtym raporcie doprawdy trudno znalezé informacje
o proporcjach, w jakich byly pokazywane zadymy irzeczy poboczne, a w jakich sam
Marsz Niepodleglo$ci. Nie ma informacji o tym, ze ten marsz zostal zauwazony przez
wiele mediow dopiero dlugo potem, jak sie zaczal, albo ze wlasSciwie nigdzie nie byt
pokazywany w caloSci — zgodnie z zasada wygloszong kiedy$ przez Mlynarskiego:
przyjdzie duzo, a pokaza¢ trzeba malo. W raporcie o wyborach w 2011 roku wyliczano
precyzyjnie, ile minut miat w telewizji ktory z czolowych politykéw, ale nie wspomniano
o takim kontekscie, ze premier Tusk jest nie tylko szefem partii, ale jest premierem,
ktéory oczywiscie mial mozliwo§é dostepu do mediéw wielokrotnie, nieporéwnanie
wiekszg niz konkurenci. Chwalono np. TVN, ze blisko polowe czasu wyborczego
poSwiecala na debate ekspertow, tylko oczywiScie nikt nie zadal sobie trudu, by spytac,
kim byli ci eksperci, jaki byl ton tych debat i wypowiedzi, a ze nie byl pluralistyczny, ze
nie byl uczciwy, to wida¢ gotym okiem. Takie czysto matematyczne podej$cie mogloby
doprowadzi¢ do curiosum. Mozna by tak poréwnywaé np. ilo§¢ minut po§wieconych na
Hitlera, Stalina i Jana Pawtla II, przepraszam, ale wyszlyby rzeczy co najmniej dziwne
— podobnie jak w tych poréwnaniach dokonywanych przez KRRiT.

Jak wspomnialem, KRRiT ma narzedzia, by analizowa¢ programy nie tylko
czysto matematycznie, lecz by analizowac ich tres¢, ich rzetelno§é pod wzgledem
Swiatopogladowym czy politycznym, ale tego nie robi i najwyrazniej robié¢ nie chce.

Ja mam glebokie przekonanie, ze KRRiT z calg konsekwencjg prowadzi do czegos,
co w politologii nazywa sie domykaniem systemu, czyli stworzeniem zamknietego
uktadu kilku partii czy nurtéow politycznych i wypchnieciem wylgczenie poza mozliwo§é
zabierania glosu wszystkich, ktorzy sa nazwani antysystemowi. Probuje sie nawet
pozbawié tych ludzi dostepu do informacji.

Szczerze mowiagc nie mam pytan do KRRiT, bo o c6z tu pytac¢? Po prostu trzeba
zaglosowac przeciwko przyjeciu tego raportu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Kempa.

Posel Beata Kempa (SP) - spoza skladu Komisji:

w.k.

Szanowni panstwo, jako posel na Sejm, co prawda nie czlonek tej Komisji, chce wyrazié
jasno stanowisko, iz bedgc wyrazicielkg woli wielu wyborcow bede przeciwna temu
sprawozdaniu. Patrze na dzialalnoéci tej Rady wiasnie poprzez pryzmat decyzji, ktora
podjeta w sprawie TV Trwam, atakze decyzje, ktorg podjela w sprawie udzielenia
koncesji wielu podmiotom. Nie bedac tutaj zupelnie fachowcem, a jedynie laikiem,
wiele os6b widzi, ze sprawa nie do konca byla jasna, czysta, klarowna i kryteria,
ktorymi kierowala sie Rada, na pewno nie byly kryteriami, ktéremu takiemu tworowi
konstytucyjnemu, jakim jest KRRiT, powinny przy§wiecac, a przynajmniej te elementy,
ktore legly u podstaw tej Rady od samego poczatku.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, nie tylko media publiczne nie podaly
szerszej informacji czy tez nie transmitowaly Swiatowych Dni Mtodziezy, ale bylo tez
takie wydarzenie jak Swiatowy Kongres Rodzin. Mysle, ze w ramach misji to jest to,
co powinni$émy w polskich mediach publicznych promowac w sposob szczegdlny wobec
zmasowanej promocji zupelnie innego stylu zycia, ktéory ma przewage i ktéry w tej
chwili jest jakby totalng indoktrynacjg szczegoélnie ludzi mtodych.

Nie pokazano przynajmniej przebiegu wizyty glownych jej punktow i przestania
pierwszej osoby po Ojcu Swietym, czyli sekretarza stanu Stolicy Apostolskie;j.

Dlaczego przez pryzmat tej decyzji odno$nie do odmowy udzielenia TV Trwam
koncesji na nadawanie na multipleksie cyfrowym? Dlatego ze w tej chwili wzbudzita
juz sprzeciw blisko 2,5 miliona os6b, a z tego co wiemy, kolejne osoby podpisuja te
sprzeciwy, wiec to niezadowolenie rozlewa sie coraz szerszej, a panstwo nadal tkwicie
w tym przeswiadczeniu i nadal w swojej decyzji probujecie utwierdzaé innych.
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To nie tylko te podpisy. Trzeba wyraznie powiedziec, ze to jest blisko 100 marszy i to
nie tylko na terenie naszego kraju. Te marsze sie powtarzajg, a wiec to nie jest jedno
incydentalne zdarzenie w duzych miastach czy w mniejszych miejscowoéciach. To sa
rowniez marsze poza granicami naszego kraju. W tej chwili to juz jest bardzo powazny
wyraz i sprzeciw, ale nadal panstwo zdajecie sie nie zauwazac tej rzeszy obywateli i ich
formy artykutowania niezadowolenia wlasnie z tej decyzji. Trzeba postrzegaé¢ panstwa
dzialalnoéc¢ wlasnie przez pryzmat tej decyzji.

Jest wreszcie 121 uchwal rad miast, a wiec wybranych demokratycznie gremiéw
w demokratycznych wyborach. To sg wreszcie 62 rady gminy, ktore tez podjety decyzje
jako organy kolegialne. To jest 41 rad powiatowych i z tego co wiem, dalej sg zapowiedzi
i sg projekty uchwal sktadane do kolejnych podmiotéw samorzadowych.

Po tej lekturze, po tym, co dzieje sie z telewizjg publiczng, po tym, co dzieje sie
z wplywami z abonamentu, bo to tez jest wyraz naszych obywateli co do zaufania do
takiego tworu jak KRRiT, jest to tez swoista ocena mediow przez Polakéw i nie sposob
bySmy tutaj o tym nie méwili, to sktania nas do jednego. Zaistniata juz wielka potrzeba
dyskusji nad sensem istnienia KRRiT w tej formule, w ksztalcie, w jakim onajest. To mial
by¢ zupelnie inny twor z zalozenia, a zupelnie inaczej dzisiaj to wyglada. Rzeczywiscie
to upolitycznienie jest namacalne i jest widoczne. Jest ono widoczne chociazby poprzez
przyklad podejmowanych decyzji. Nie sposob uznacé je za obiektywne, za decyzje, ktore
zmierzajg w kierunku pluralizmu, ale tez i odpowiadaja na zapotrzebowanie Polakow.

W zwigzku z tym panstwo oglosilicie swoiste konsultacje. OczywiScie ja bytam obecna
na posiedzeniu KRRiT w ubieglym tygodniu. RozmawialiSmy na ten temat. Gtéwnym
przedmiotem mojej troski byly owe 2,5 miliona podpiséw czy ile ich bedzie do 1 lipca,
bo tak panstwo zakreliliScie cezure czasowa nadsylania owych listow czy tez sygnalow
najpierw za pomocg internetu, potem za posrednictwem listow, poczty, czyli w zasadzie
w sposob w naszym kraju nadal jeszcze przyjety. Ja zwracalam uwage KRRiT, ze nie
wszyscy majg dostep do internetu, nie wszystkich na to staé, nie wszyscy maja takie
mozliwo$ci, bo mamy takie realia. Warto jeszcze zwroci¢ uwage na inne elementy, ktore
tez w sposob zwyczajowo przyjety w naszym kraju sg odzwierciedleniem nastrojow
spolecznych, sg odzwierciedleniem zapotrzebowania spolecznego na takie a nie inne
tresci, wtym przypadku na treSci chrzescijanskie, na treSci religijne ito wladnie
w ten sposob, ktory sie podoba obywatelom, nie ten, ktéry sie podoba wiadzy, czyli nie
ten, ktory sie podoba KRRiT, ktora jednak, z calym szacunkiem, jest bardzo waskim
gronem, wybieranym w sposob polityczny. Obywatelom podoba sie TV Trwam i Radio
Maryja i pokazujg to niezliczone iloci gloséw. Prosze mi pokazaé w ostatnim czasie
taka akcje obywatelska, czy prosze mi pokazaé taki projekt obywatelski, pod ktorego
trescig bylaby az taka liczba podpiséw. To jest dla mnie wyznacznikiem i zrédtem do
tego, zeby zastanowic sie, w jaki sposob oceni¢ dziatalnos¢ KRRiT. Tutaj niestety dwoja
z minusem w tej sprawie. To zupelnie dyskwalifikuje. To nie moze by¢ podstawg do
tego, zeby nacisng¢ przycisk zielony ,,za”, absolutnie.

Wiemy dobrze, ze jest tez regulamin, ale jednak te 2,5 miliona podpiséw to jest bardzo
powazna sita. Teraz pytanie: czy KRRIiT bedzie sie z tym liczy¢ czy nie? Jesli tak, to jaki
temu da wyraz? Niech dzisiaj na posiedzeniu Komisji padnie to, co padio na posiedzeniu
KRRIiT. W jaki sposéb to bedzie uznane? Jak panstwo wezmiecie to pod uwage? To jest
dla mnie niezwykle wazne.

Jesli chodzi o moja osobe zapowiadam, ze bede przeciwna temu sprawozdaniu, bo
cokolwiek bySmy tutaj reanimowali, jakiekolwiek panstwo przyjeliby poprawki, bo
prezydium mowito, ze mozna jeszcze nanosié¢ jakie§ poprawki, to w mojej ocenie nie
ma to zadnego znaczenia, bo to moze by¢ tylko jaka§ reanimacja, natomiast ta decyzja
dowiodla, ze absolutnie nie mozemy mie¢ do panstwa zaufania w tej materii jako
przedstawiciele naszych wyborcow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
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Dziekuje bardzo. Pani poset Sadurska.

w.k.
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Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Wysoka Komisjo, ja rowniez wystepuje jako poset spoza sktadu Komisji.
Ad vocem do pani poset Kempy - z dwéja z minusem w szkole sie zdaje, wiec proponuje
pani posel zmieni¢ zdanie: na pale, na jedynke. Mysle, ze wtedy ta ocena bylaby bardziej
adekwatna.

Posel Beata Kempa (SP) - spoza skladu Komisji:

Pani posel, ja jeszcze oceniatam starym systemem, gdy ja konczylam szkote.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

...do dziatalnosci KRRiT, wiec ja méwie: pala.

Szanowni panstwo, rozpatrujemy dzisiaj sprawozdanie z dzialalnosci KRRiT.
OczywiScie bylo bardzo wiele glosow dotyczacych merytorycznej pracy KRRiT,
ja natomiast chcialabym sie skupi¢ na jednej rzeczy. Kazdy organ administracji
publicznej, kazda instytucja jest zobowigzana do przestrzegania prawa, szczegélnie
organ konstytucyjny. Chcialabym przedstawicielom KRRiT przeczytaé kilka artykutow
z konstytucji, ktéore — moim zdaniem - zostaly naruszone w panstwa dziatalnoSci,
ktorag oceniamy. Chodzi przede wszystkim o art. 32 konstytucji méwiacy o rownosci
podmiotéw wobec prawa: ,,wszyscy maja prawo do rownego traktowania przez wladze
publiczne”. Czy mozna moéwic o rownoSci traktowania, jezeli w procesie koncesyjnym
panstwo stosowali jedne standardy dla jednych podmiotow, inne standardy do innych
podmiotow? Ust. 2 art. 32: ,nikt nie moze byé dyskryminowany w zyciu politycznym,
spotecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny”. Jak mozna wyttumaczyé
decyzje o nieprzyznaniu miejsca na multipleksie cyfrowym dla TV Trwam, jezeli to jest
jawna dyskryminacja? Czy naruszenie artykutu nie uwaza pan przewodniczacy Dworak
za dyskryminowanie milionéw Polakéw, ktorzy sg katolikami, bo nie mogg odbieraé
swojej stacji?

Art. 14 konstytucji: ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia wolnosc prasy i innych srodkéw
spolecznego przekazu”. W jaki sposob zapewnil pan wolnos§¢é TV Trwam nie przyznajac
miejsca na multipleksie cyfrowym? Pomine inne artykuly, ktére mam wypisane, bo nie
chce przedluzaé, natomiast takim symptomatycznym i takim troszke z usémiechem jest
dla mnie rozdziat 9, w ktorym jest opisana i wpisana z konstytucje KRRiT. Tytutl tego
rozdzialu brzmi: ,Organy kontroli panstwowej i ochrony prawa”. Jak panstwo daja
przyklad ochrony prawa, kiedy panstwo tego prawa nie stosujg?

Ustawa o radiofonii i telewizji. Art. 6 tej ustawy mowi, ze KRRiT stoi na strazy
wolnos$ci stowa w radiu i telewizji, samodzielno$ci nadawcow i intereséw odbiorcow oraz
zapewnia otwarty i pluralistyczny charakter radiofoniii telewizji. Panie przewodniczacy,
o jakim pluralizmie mozna mowi¢ biorgc pod uwage decyzje w sprawie TV Trwam?
W jaki sposob pan i KRRiT stoi na strazy intereséw odbiorcow? Panstwo w zaden sposob
nie zabezpieczajg interesu odbiorcow katolikow, ktorzy chcg ogladaé program religijny
w postaci TV Trwam.

Art. 36 méwi otym, kiedy sie nie udziela koncesji. Byl wielokrotnie tutaj
przedstawiany. Tutaj tez pytanie: dlaczego ten artykul zostal ztamany?

Juz na zakonczenie ustawa o zaméwieniach publicznych. W art. 17 ust. 1 ustawa
precyzuje, jakie osoby nie moga podejmowac decyzji przy postepowaniu przetargowym,
w jakich przypadkach takie osoby wylacza sie ze sktadéw komisji przetargowych. Biorac
per analogiam ustawe o zamoéwieniach publicznych do dziatalnosci KRRiT, bo proces
koncesyjny stanowi quasi postepowanie przetargowe, to pkt 4 méwi, ze takie osoby sie
wylacza, jezeli pozostajg z wykonawcg w takim stosunku prawnym lub faktycznym,
ze moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnoéci tych oséb. Pkt 4
ust. 1 art. 17 ustawy o zamoéwieniach publicznych dedykuje panu przewodniczacemu
Dworakowi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Dziekuje bardzo. Pan posel Rusiecki.
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Posel Jarostaw Rusiecki (PiS):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni go$cie duchowni i §wieccy, chciatbym
zwrocic sie do pana przewodniczgcego i calej KRRiT i postawié¢ pewien problem. Nie
chcialbym sie powtarzac i chce zwroécié uwage na jeden watek pytajac panstwa, czy
w zakresie tworzenia pewnych udoskonalen prawa, funkcjonowania ochrony pewnych
praw stuchaczy, telewidzow widzicie panstwo jaka$ mozliwo$¢ swojego dzialania?

Chcialtbym dotknaé problemu zwigzanego z wystapieniami do KRRiT w trybie skarg
i wnioskéw. Czy pan przewodniczgcy widzi tutaj problem? Chodzi mi o skargi, ktore
pojawily sie w ostatnim czasie. Mam tutaj na mys$li przede wszystkim te najbardziej
drastyczne, a wiec atakowanie urzednika panstwowego przez dziennikarzy stacji Eska
Rock i gloszenie rasistowskich pogladow w ich wypowiedziach. One zaskutkowatly kara,
ktorg panstwo natozyli na nadawce. Teraz mam pytanie do panstwa. Czy w perspektywie
tego czasu panstwo podejmowalirefleksje, ze tutaj prawo wymagajakiego$ udoskonalenia,
poniewaz taka kara nie przynosi jakiegokolwiek efektu? Autorzy tych wypowiedzi sa
wrecz ,na fali” moéwige jezykiem mlodziezowym. Sg chetnie pokazywani w mediach.
Sa zapraszani do prowadzenia koncertu rozpoczynajgcego polska prezydencje. Nie ma
jakiegokolwiek sygnalu ze strony panstwa czy innych instytucji panstwowych, aby
czlowiek, redaktor, mial mozliwo$¢ prowadzenia jako gtéwny showman meczu polskiej
reprezentacji na Stadionie Narodowym. Nie kazdego moze to razi¢. Moze to nie razic
KRRIT, ale niektorych w Polsce to razi. Mysle, ze promowanie takich postaw powinno
wzbudzac refleksje nad tym, jak oczyszczac przestrzen publiczng z arogancji, z gloszenia
takich pogladéw. Mysle, ze jest to rola organu konstytucyjnego, aby udoskonala¢ prawo,
aby pietnowa¢ takie zachowania, aby budzi¢ ten respekt. Patrzgc na telewizyjna
transmisje meczow z Euro 2012 to hasto, ta mys$l, zwraca glowng uwage. Jestem ciekaw,
czy panstwo jako organ kolegialny w ogéle zwracaliScie uwage na tego rodzaju problemy
w ostatnim roku czy w ostatnim czasie.

Szanowni panstwo, mysle, ze te glosy, ktore tutaj bylty podnoszone w merytoryczne;j
dyskusji, nie beda rozumiane przez niektérych jako przynudzanie - mowiac
znowu jezykiem mlodziezowym. Jest to rzeczywisty problem. Ludzie, ktorzy maja
konserwatywne poglady, ludzie, ktérzy majg wizje Swiata uporzadkowang wedlug
chrzescijanskich zasad wartos$ci, oczekuja poszanowania. Oczekujg takze poszanowania
swoich praw na wizji telewizji, jak rowniez w eterze. Dolgczam sie do tych wnioskow,
ktore padaly przede wszystkim w wypowiedzi wstepnej pani posel Anny Sobeckiej, aby
one budzity refleksje KRRiT. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Pan senator Jackowski.

Senator Jan Maria Jackowski:
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Dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, dziekuje za udzielenie mi glosu.
Chcialbym podkresli¢, ze w moim okregu wyborczym, a wiec na péinocnym Mazowszu,
to jest okreg ciechanowski, decyzja KRRiT wywolala ogromne napiecie. Rada
powiatu plonskiego irada Miasta Plonska przyjely w tej mierze stosowne uchwatly.
Rowniez rada powiatu ciechanowskiego przyjeta uchwale. Z tego co wiem sejmik
wojewodztwa mazowieckiego na najblizszym posiedzeniu bedzie procedowal uchwale
zwracajgcg sie do KRRiT o zaprzestanie praktyk dyskryminacyjnych. Tak jest w calym
kraju. Dziesiatki samorzadow wszelkiego szczebla — od szczebla gminy, powiatu do
wojewodzkiego — podejmujg stosowne uchwaly, ponad 100 miast - protesty. Jest
2 miliony 250 tysiecy podpisow.

Trzeba sobie jasno powiedzie¢, ze jesteSmy §wiadkami dzialania, ktoérego celem
jest doprowadzenie do wykluczenia cyfrowego rzeszy odbiorcow, poniewaz na
ogoblnodostepnym kanale rozsiewania cyfrowego nie bedg mieli programu, o ktory
zabiegaja.

Juz wczeéniej byla mowa o tym, ale dziwie sie, ze KRRiT nie niepokoi sie takimi
zjawiskami. TVP w glownym wydaniu ,,Wiadomos$ci” w sobote i w niedziele, gdy byto
Swiatowe spotkanie rodzin w Mediolanie z Benedyktem XVI, ani slowem nie zajgknela
sie na ten temat. Telewizja Roberta Kwiatkowskiego, ktorej bylem krytykiem, jest

w.k.
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wzorem pluralizmu i spelniania misji publicznej na tle tego, co obecnie dzieje sie w TVP.
Przykra to konstatacja i dlatego dziwie sie sejmowej wiekszosci, ktora autoryzuje tego
rodzaju dzialania, szczegélnie ze czesto mowi sie o poszanowaniu prawa.

Chce przypomnie¢, ze nie kto inny tylko Donald Tusk nawolywal publicznie
do nieptacenia abonamentu. W wyniku tej jego deklaracji (mozna to przesledzic)
nastapil drastyczny spadek placonego abonamentu. Mozna to liczbowo wykazac¢ po
wypowiedziach Donalda Tuska. Wzywal do niepostuszenstwa obywatelskiego, bo
poki co, jak wiadomo, ptacenie abonamentu jest obowigzkiem. Jest rodzajem daniny
publicznej. A teraz slyszymy, ze telewizja publiczna jest w bardzo trudnej sytuacji,
nie jest w stanie realizowa¢ programu. Slyszymy, ze oddzialy regionalne TVP w lecie
wycofuja sie z programoéw publicystycznych, informacyjnych, a wiec tych, ktére maja
jakby stuzebng role w stosunku do spoteczenstwa i sg elementem spelniania misji.

Widzimy, ze mamy do czynienia z dzialaniem o charakterze szerszym, dzialaniem
o charakterze dyskryminacyjnym w stosunku do mediéw katolickich. Chcialbym
zwroci¢ uwage, ze jest to szerszy fragment, poniewaz jesli wezytamy sie w wypowiedzi
po ostatniej konferencji plenarnej Episkopatu Polski, to widzimy, ze mamy do czynienia
z bezprzyktadnymi od wielu lat (moze jeszcze na poczatku lat 90. byta atmosfera zblizona
do tej obecnej) dziataniami o charakterze antykatolickim. Przypomne, ze biskupi polscy
zwrocili uwage na zagrozenie wynikajace z prob rugowania lekeji religii ze szkoty,
ktora jako jedna ze zdobyczy wrécita po 1989 roku, na manewry wokol Funduszu
Koscielnego w wykonaniu obecnego rzadu i réwniez na dyskryminowanie katolikow
poprzez niedopuszczanie na multipleks do rozpowszechniania sygnalu w systemie
cyfrowym TV Trwam. Przyznam, ze ta sytuacja w okregu, w ktérym pracuje, wywoluje
bardzo wielkg bulwersacje opinii publicznej ito ludzi o réznych pogladach, ktorzy
pewnie glosujg na rézne partie polityczne. Rozmawiam rowniez z senatorami PO, ktorzy
w prywatnych rozmowach wyrazaja troske, w zwigzku tym antykatolickim kursem
obecnego obozu wladzy, a KRRiT jest emanacjg obozu wladzy w pewnym sensie, bo to
w koncu i prezydent, i Senat, i Sejm wybierajg czlonkow KRRiT. To wszystko wskazuje,
ze mamy do czynienia z szersza akcjg i mowienie tutaj o budowanym pluralizmie
czy o zasadzie wolnoéci stowa po prostu jest niedorzecznoscig, bo jesteSmy Swiadkami
bezprzykladnego lamania fundamentow i tadu demokratycznego.

Przypomne, ze rowniez Helsinska Fundacja Praw Czlowieka wypowiadala sie
w tej sprawie. Wypowiadalo sie Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich, a wiec rézne
organizacje i zrzeszenia spoleczne, ktére gromadzg ludzi o bardzo réznych pogladach
i traktowaly to zdecydowanie jako przejaw o charakterze dyskryminacyjnym.

Na koniec moje pytanie do pana przewodniczgcego. Dlaczego KRRiT nie rozpisuje
juz postepowania, nie ma rozporzadzenia, w sprawie tych miejsc zwalnianych przez
TVP? Przeciez to bylo zapowiadane. Dlaczego tego nie ma? Jezeli ma to nastapic, to
juz powinno by¢ gotowe rozporzadzenie KRRiT w tym zakresie. Skoro tego nie ma,
to wniosek jest jeden. Mamy do czynienia z dzialaniem rozpisanym z premedytacja,
dzialaniem o charakterze politycznym. Powiem wiecej — z dzialaniem o charakterze
lobbingowym, bo jak zobaczymy, kto jest beneficjentem tego i jakie relacje w zapleczu
za tym wszystkim stojg, to widzimy, ze mamy do czynienia z sytuacjag wladnie takiej
mentalno$ci nie majgcej nic wspoélnego zzasadami pluralizmu, poszanowania,
wolnoSci slowa i wzajemnego szacunku. Dlatego chce poinformowaé Wysoka Komisje,
ze ja zlozytem w komisji senackiej wniosek o odrzucenie sprawozdania KRRiT. Senat
prawdopodobnie na posiedzeniu 11 i12 lipca br. na posiedzeniu plenarnym bedzie
rozpatrywal sprawozdanie KRRiT za rok 2011. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Dziekuje bardzo i ostatni glos w dyskusji. Jesli panstwo pozwola, to powiem, ze jestem
bardzo daleka od lekcewazenia bardzo wielu uwag i spostrzezen, ktére tutaj padly. Byé
moze tylko natlok takze watkow pobocznych, ktore pojawily sie w tej dyskusji i bledne
tropy (tez liczne) w tej dyskusji sprawiajg, ze nie moge powiedzieé, ze sie identyfikuje
z tymi glosami. Nie mam tez, niestety, wystarczajaco duzo czasu, bo sama réwniez
musze przestrzega¢ dyscypliny, by przelamac¢ ten monopol, ktéry tutaj panstwo
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zaprezentowali. O ile wiem, posiedzenia naszej Komisji sg poddane bezpoSredniej
transmisji w jednej z telewizji wiec, jak sadze, to jest powdd tej nadzwyczajnej
wymownosci. Chcee tylko powiedziec, ze mimo wszystko ta transmisja nie odzwierciedla
prawdy i tylko prawdy. Po prostu prezentuje stanowisko jednej strony.

Poniewaz pani posel Sobecka zaczela od wniosku o odrzucenie tego sprawozdania,
to ja powiem, ze ja zdecydowalam sie zabrac glos, bo trudno, zeby nie bylo wniosku
przeciwnego. Ja bede zglaszala wniosek o przyjecie sprawozdania KRRIT. Jesli mozna,
to w najwiekszym skrocie chce powiedzie¢ dlaczego. Po pierwsze — jezeli kto$ by bardzo
doktadnie przeczytal pierwsza czes¢ sprawozdania, ktore w gruncie rzeczy ma lepszy
uktad, bo sg problemy radiofonii i telewizji, to znalaztby odpowiedz na pytanie, zupelnie
inng niz tu padala dlaczego sg klopoty z placeniem abonamentu. Znalaztby odpowiedz
na pytanie, dlaczego iczy tylko u nas telewizja w ogéle jako Srodek przekazu traci
ogladalno§é. Znalaziby odpowiedz na pytanie, czego tak naprawde widzowie i stuchacze
oczekujg. I mnie to martwi, czego oni oczekuja, zeby byla jasno$é, ale tak jest, zyjemy
w takich czasach. Telewizja iradio przede wszystkim sg traktowane w kategoriach
rozrywki — w radiu muzyka, a w telewizji wtaénie rozrywka. Mnie to martwi i bardzo
czesto z obecng tu panig posel Bubulg w radzie programowej telewizji zgadzamy sie
— 1z panig posel Sobecka, przepraszam, przeciez obie panie sg w tej radzie — w ocenie
pewnych proporcji i dysproporcji w programie.

Wydaje mi sie, ze tutaj panstwa pretensje byly moze nie do konca pod wlasciwym
adresem. Momentami mialam wrazenie, ze przemawiacie do KRRIiT tak, jakby to byt
zarzad telewizji. Ta pierwsza czes¢ §wiadczy o takim myS§leniu KRRIT i to mi sie bardzo
podoba, ze KRRIT stara sie pokazaé pewne zjawiska, ktére wystepujg zaréwno w Polsce,
jak i Europie. Ta KRRiT doskonale wie, ze nastepuje taka rewolucja technologiczna,
ktéra od mediow audiowizualnych wymaga innego traktowania, innego podejscia
iinnych instrumentéw. Ito tutaj pokazano. Jest znakomity material, ktory, jak
sadze, powinien by¢ dla wielu z nas swoistym abecadlem, jesli chcemy sie interesowac
tymi mediami. To jest jedna rzecz, dla ktorej uwazam, ze to sprawozdanie i ten rok
w dzialalnosci KRRiT nie byt rokiem straconym.

Druga kwestia to jednak udzial tej KRRiT w tych przedsiewzieciach ustawodawczych,
w ktorych KRRiT nie ma inicjatywy, ale w tych przedsiewzieciach ustawodawczych,
ktore oczywiScie byly konieczne, ale ktore zawsze byly tak na ,,§wiety nigdy”, jak chocby
cyfryzacja. To jest takze sukces tej KRRiT.

Trzecim sukcesem jest dostrzezenie mankamentow iwskazanie pewnych
rekomendacji, ktére oczywiscie nalezy uwzglednic¢ i rozumiem, ze te rekomendacje
kierowane sg takze do Sejmu czy w ogole do parlamentu we wszystkich obecnych
i przysztych pracach parlamentu nad ustawami medialnymi i to nie tylko tak dokladnie
medialne, ze radio itelewizja, bo czuje, ze bedziemy moéwic o prawie autorskim,
o ochronie praw autorskich tworcow, jezeli bedziemy mowili o prawie prasowym, o tym
wszystkim bedziemy moéwili i tu jest material, sg punkty wyjscia, choé nie ze wszystkim
mozna sie zgadzaé, ale w kazdym razie jest to jaka$ rzetelna ocena sytuacji, w ktorej
jesteSmy. Uwazam, ze ten dorobek KRRIT jest wart uznania.

Juz nie pamietam, kto z panstwa, bodajze pani posel Kempa, powiedziala..., ale
to jest tak z tymi wypowiedziami, ze ja sie w 90-procentach zgodzi¢ nie moge, ale
pojawia sie jaki§ watek, z ktorym mozna sie zgodzic, tylko trzeba by z tego wyciagnac
zupelnie inne wnioski. Tutaj pojawit sie taki watek, ze moze w takim ksztalcie KRRiT
nie do konca odpowiada obecnym wyzwaniom, ale w tym sprawozdaniu tez jest o tym
mowa, ze wlasciwie dojrzeliémy, zeby wzorem innych krajow europejskich postarac sie
o stworzenie jednego wspoélnego regulatora, ktory polaczy wszystkie nowe technologie
przekazu, jakie istniejg i zajmie sie tym bardzo globalnym rynkiem. Panstwo chcecie,
zeby to byl regulator, ktory bedzie wyznaczal granice moralnosci, przyzwoitosci, ideologii,
wiary i czego tam jeszcze, a kiedy powstawala ustawa i kiedy powstawala KRRiT, to
powstawala po to, zeby nikt takich granic nie wyznaczal, bo to jest wolno§¢.

Z takich trzech powodow, oktorych powiedzialam, skladam wniosek
przeciwny, bo widze, ze jest to KRRiT, ktéra przynajmniej stara sie (oczywiscie
z potknieciami) odpowiedzie¢ na wyzwania, jakie w tej chwili sg przed mediami, nie
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tylko audiowizualnymi. Stara sie i jesli nawet momentami sie myli, to nie dlatego, ze
tak chce, ze jest jaki§ uklad, ze jest spisek, ze kto$ wydaje jej jakie$ dyrektywy. Bardzo
mnie zabolalo jedno z pytan pani poset Sobeckiej, nie dlatego ze poddawato w watpliwo§é
morale KRRiT, tylko dlatego ze podwazalo morale Prezydenta RP. Myéle, ze jak sie
samemu ma pretensje o tego typu traktowanie najwyzszego urzedu w panstwie, to
bardzo prosze, by tez by¢ konsekwentnym i w ten sposob nie rzucaé¢ takich sugestii
o glowie panstwa — pustych, nie popartych zadnym dowodem, tylko bedacych czystg
insynuacja.

Posel Anna Sobecka (PiS):

Pani przewodniczaca, ad vocem. Jedno zdanie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Pani posel, ja bardzo prosze, jest taki obyczaj — jeden méwi, stuchamy sie nawzajem.

Posel Anna Sobecka (PiS):

Z cierpliwos$cig czekam, az pani skonczy, przepraszam bardzo. Poczekam.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Ja czekalam dluzej i wytrzymatam, wiec mysle, ze pani sobie da rade.

Jest jeszcze jeden powdd, dla ktorego powiem, ze uwazam, iz nalezy przyjac to
sprawozdanie, a ten powdd zasadza sie wjednym prostym krétkim pytaniu. Panie
postanki i panowie poslowie: i kto to mowi? Ja proponuje, zeby panstwo, niekoniecznie
na antenie telewizji, ktora tu nas transmituje, ale we wlasciwym miejscu od czasu do
czasu zrobili rachunek sumienia i przestali méwi¢ o upolitycznieniu, upartyjnieniu,
braku pluralizmu, jednostronnosci, znajomosciach, niejawnosci itd. Rachunek sumienia
nikomu jeszcze nie zaszkodzil. Zareczam panstwu. Panstwu tez nie zaszkodzi. Dziekuje
i wnioskiem o przyjecie sprawozdania pozwole sobie skonczy¢. Pani posel Sobecka ad
vocem, jak zwykle mamy dobre relacje.

Posel Anna Sobecka (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Bardzo sie ciesze z tych deklaracji pani o tych
relacjach.

Szanowni panstwo, pan prezydent stoi na czele calego narodu i ma obowiazek
z mocy konstytucji wstuchiwac sie w glos tego narodu, a ten naréd wola o katolickg TV
Trwam. To jest jedna odpowiedz, wiec prosze mi nie zarzucac, ze podwazam morale.
To sg obowigzki Prezydenta RP.

Druga sprawa. Pani przewodniczaca, prosze mi wybaczy¢, ale pozwole sobie nie
zgodzi¢ sie z pani wypowiedzia, iz na sposéb nowoczesny konstruuje media KRRiT.
Ze sprawozdania wynika, ze najwiekszg ogladalno$¢ maja wiadomosci w telewizji
publicznej, w Polsacie i TVN, a na pierwszym multipleksie koncesje dostaly podmioty,
ktore nie maja wiadomoSci w swoim programie. Nie nadajg wiadomosci. Nadaje TV
Trwam ito od 6 do 8 razy na dobe. To tyle gwoli wyjasnienia. Nie zgadzam sie tutaj
z panig, ze tylko rozrywka wiedzie prym. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Pani posel, ja nie chce, ale to musze sprostowaé, bo moja uwaga otym morale
prezydenta Rzeczypospolitej odnosita sie do pani zdania, kiedy pani powiedziata, co
prezydent Komorowski kazal panu przewodniczacemu. Tylko o to mi chodzilo. Nie chce
tu podnosi¢ innych watkéw. Tez nie bede ttumaczyla, co powiedzialam, co mialam na
my$li, bo mysle, ze naprawde nie mamy na to czasu.

Bardzo prosze, wtej chwili glos ma pan przewodniczacy Dworak. Niestety,
powiem panstwu, ze Senat jest go$cinny, dla nie tak bardzo, zebySmy mogli tu byé
w nieskonczono$é, wiec mam taka propozycje, bo wszystkie pytania sg wazne, ale
byto tu kilka takich pytan, na ktére musi pan odpowiedzie¢ bezposrednio. Po pierwsze
—jutro jest debata, a po drugie — zawsze jest jeszcze mozliwos$¢ odpowiedzenia na pismie
w szczegblowych kwestiach. Prosze odpowiedzie¢ na te pytania, ktére wydaja sie panu
najbardziej zapalne, a reszte przenieSmy na jutrzejszg debate plenarng.
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Przewodniczacy KRRiIiT Jan Dworak:
Bardzo dziekuje. Postaram sie syntetycznie odpowiadaé na te kwestie, ktore rzeczywiscie
byly najwazniejsze czy zajely najwiecej miejsca w pytaniach i wypowiedziach pan
i panow postow.

Bez watpienia najwiecej miejsca zabrata sprawa TV Trwam i procesu koncesyjnego.
Temu bylo po§wiecone najwiecej wypowiedzi. W sposob ogolny mogtbym odpowiedzieé
tak, ze jest tu kilka odpowiedzi. Chcialbym powiedzie¢, ze nasze sprawozdanie tak
naprawde nie obejmowalo tego, o czym panstwo moéwili. Decyzja KRRiT zostala podjeta
17 stycznia. Wszystko co panstwo mowili o protestach, o apelach, nie znalazto miejsca
w sprawozdaniu po prostu dlatego, ze dotyczy roku 2012, a sprawozdanie dotyczy roku
2011. To jest odpowiedz pierwsza i tak naprawde wystarczajaca. Takie ramy nakre§lit
nam ustawodawca iw nich sie poruszamy. To, ze rozmawiamy pot roku po tych
wydarzeniach i ze procesy poszly dalej, to taka jest rzeczywisto$c. My mamy obowigzek
opowiedziec o tym, co dzialo sie w roku ubieglym. To po pierwsze.

Po drugie - jesli juz panie postanki i panowie postowie siegacie do sprawy z roku
2012, gdzie ona rzeczywiScie miala swdj najwiekszy ciezar i przeciez trwa nadal, to
mam wrazenie, ze zapomnieli§cie panstwo o wydarzeniu z 25 maja br., czyli o wyroku
Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego. Padalo tu wiele zarzutow szczegdlnie
dotyczacych strony formalnoprawnej, przestrzegania prawa, przestrzegania konstytucji.
Mysle, ze przynajmniej wtym zakresie Wojewodzki Sad Administracyjny udzielit
odpowiedzi. Ta odpowiedz jak na razie, jest obowigzujaca. W kazdym razie KRRiT
szanuje wyroki sgdu i wobec tego nie bedzie sie odnosita do tych zarzutow, ktore
uwazamy za nietrafne.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Panie przewodniczacy, 1/3 skladu orzekajacego zlozyla swoje separatum do tej decyzji,
czyli nie zgadza sie, wiec dwoch dalo sie jakos$ przekonac, ale jedna sedzia sie nie data.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Pani przewodniczaca, przepraszam, ale ta wypowiedz nosi charakter insynuacji,
moéwigcea o tym, ze dwoch sedziéw dalo sie przekonaé, a 1/3 nie. Nie wiem, czy ja bede
moégt mowic?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani posel, bardzo prosze, to naprawde nie posuwa sprawy do przodu. Potem péjdzie
pani do kamery i to powie sobie.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, ale pani powinna zwroci¢ uwage na to, ze pan przewodniczacy
powoluje sie na wyrok, ktorego nie ma.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Gdybyscie panstwo byli uprzejmi panu przewodniczgcemu...

Posel Piotr Baué¢ (RP):
Jest wyrokiem nieprawomocnym, a nie, ze go nie ma.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, przez moment naprawde bylo juz tak spokojnie. Prosze pozwoli¢
przewodniczacemu odpowiada¢ na panstwa pytania, dobrze? Bardzo prosze nie
przeszkadzac.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

Chciatlem przywola¢ ten fakt, ktory rzeczywiscie wybiega poza termin naszego
sprawozdania, ale tak jak méwie, to panie postanki i panowie postowie dotykali spraw,
ktore nie dotycza tego okresu sprawozdawczego.

Chcialtbym zwrécic uwage, ze szereg pytan dotyczacych decyzji KRRiT, rzeczowych
powodow czy powodow programowych, byto wielokrotnie ttumaczone. To po pierwsze.
Po drugie - chcialbym przypomnie¢ o jednym fakcie i bardzo prosi¢ panie postanki
i panow poslow o to, zebyscie wplyneli na koncesjonariusza, ktorego przedstawiciele
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tutaj siedza, zeby zdjat klauzule tajemnicy przedsiebiorstwa z dokumentow, jakie ztozyt
w procesie koncesyjnym. Przypomne, ze to jest jedyny koncesjonariusz, ktory nie odtajnia
tych dokumentéw, chociaz tymi danymi, zresztg wybranymi, wielokrotnie sie postuguje
w publicznej debacie. Uwazamy, ze to jest nie fair. Gwoli prawdy musze przypomniec,
ze napisalem dwa pisma, dwukrotnie zwracalem sie w obecnoSci ojca prezesa, w tym
przypadku ojca Tadeusza Rydzyka inigdy nie dostalem zadnej odpowiedzi. Skoro
panstwo zadajecie nam po wielokro¢ te same pytania, to ja czuje sie uprawniony, zeby
zadaé jedno proste pytanie: dlaczego Fundacja nie pozwala na odtajnienie naszego
uzasadnienia i naszej decyzji? Wtedy wiele osob tatwiej by zrozumialo, jaka jest istota
naszej decyzji, a ta istota (tlumacze po raz kolejny i dos¢ prosto) dotyczyta niespelnienia
warunkow ekonomicznych przez Fundacje Lux Veritatis. Jak mowitem juz wielokrotnie,
nie odnosiliSmy sie do programu tego nadawcy, o czym panstwo mowicie wskazujac
na rzekomg dyskryminacje nadawcy katolickiego, ktéra nie ma miejsca. Bardzo
prosze zwroci¢ uwage na ten formalny a bardzo wazny element naszej decyzji, ktory
nie dotyczy! programu i prosze nie mowic, ze z powodow programowych TV Trwam
jest dyskryminowana, bo nigdy nic takiego nie padlo i w zadnym dokumencie KRRiT
panstwo czego$ takiego nie znajdziecie. Nie znajdziecie rowniez w zadnej wypowiedzi,
ktora by o tym mowila. Weigz pada to samo oskarzenie, ktore jest nieprawdziwe. Taka
jest najkrotsza odpowiedz na zarzuty dotyczace TV Trwam.

Drugi watek pytan dotyczyl mediéw publicznych, w szczegdlnoSci telewizji publicznej.
Ja mam tutaj caly szereg dzialan KRRIiT, ale nie chciatbym zabierac czasu. To sg dwie
kartki tekstu, co KRRIiT robita w sprawie abonamentu. Prawda jest taka, ze powodem
nieptacenia abonamentu jest kalekie i niewlasciwe prawo. To prawo trzeba zmienié
w taki sposob, zeby ten abonament moégt byé $ciggany albo wymysle¢ inng formute
dla znalezienia zasilania mediéw publicznych. To nie jest zadanie dla KRRiT, ktora
ma do§¢ duzo pomystéw, ale nie ma inicjatywy ustawodawczej. Jesli chodzi o trudna
sytuacje mediow publicznych spowodowang przez zbyt malg oplate publiczna, to jest
to prawda. Ja rowniez licze na to, ze sie ziszczg padajace zapowiedzi, ze takie projekty
zostang przedstawione parlamentowi do konca sierpnia ize zostanie zazegnane to
rzeczywiScie bardzo powazne niebezpieczenstwo stojgce przed mediami publicznymi,
ale tak jak méwie, to nie jest tak naprawde apel do KRRiT. To raczej jest apel do
panstwa parlamentarzystow. Tutaj slysze, ze powinniSmy zaapelowaé o poparcie.
Bardzo apelujemy o poparcie dla tej potrzeby zmian.

Nie wiem, czy mam dalej odpowiadaé. RzeczywiScie tych pytan bylo bardzo duzo.
Na kazde z nich moge odpowiedzie¢, ale chcialbym sie ustosunkowaé¢ moze do sprawy
Wojewddzkiego i Figurskiego, bo to tez padalo w kilku wypowiedziach. To nie bylo
pojedyncze pytanie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Chodzito o to, czy KRRiT cofnie koncesje.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

w.k.

Tak, to jest jeden z elementow tego pytania. Musze siegnaé¢ do historii. Rzeczywiscie
jest tak, ze program tego nadawcy wzbudzal zastrzezenia KRRiT nie tylko w naszym
ksztalcie. W historii tego programu pierwsza data upomnienia to bodajze 2008 rok.
Chciatem rowniez powiedzieé, ze dopiero KRRiT w tym ksztalcie ukarata tego nadawce.
Pierwsza kara to byla kara za te psie odchody, ktora byla podtrzymaniem kary po
raz pierwszy wymierzonej przez poprzedni sklad Rady i przez nas podtrzymana, bo
byto odwolanie procedury sagdowej i jak juz panstwo mowiliscie w sprawie Gajadhura
KRRIT tez dwukrotnie ukarala tego nadawce, wiec nie pozostajemy bezczynni. Wezoraj
taka informacja znalazla sie na stronie KRRiT. ZastanawialiSmy sie rowniez nad tym,
czy nie wszczaé procedury o cofniecie koncesji. Na dzisiejszym posiedzeniu KRRiT
podjeliSmy decyzje, ze bedziemy oczekiwali na wyja$nienia nadawcy. To jest bardzo
powazna sprawa.

Moge ujawnié¢, mam nadzieje, ze koledzy sie nie obraza, ze na pewno grozi tutaj
kara nadawcy, ale jaka, to jeszcze bedziemy o tym rozmawiali. Czy zostanie wszczete
postepowanie o cofniecie koncesji, to nie jestem w stanie wtej chwili powiedziec,
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poniewaz KRRIiT zauwazyla szybka iradykalng reakcje nadawcy. To jest jednak
rozwigzanie umowy z dziennikarzami, ktérzy prowadza ten program i zdjecie z anteny.
Przypominam, ze KRRiT nie odnosi sie do dziennikarzy, odnosi sie do programéw, ktore
ukazaly sie na antenie i kaze nadawcow, a nie dziennikarzy. I stusznie, to jest wlasciwa
konstrukcja, ale my musimy rozwazy¢ wszystkie okolicznosci wobec tej radykalnej
reakcji nadawcy, ktorg odczytujemy pozytywnie. To musze powiedziec.

Musimy rozwazy¢ wszystkie okolicznoSci, rowniez tzw. efekt zmrozenia. To jest efekt,
ktory jednak powstaje na rynku w momencie, kiedy kary regulatora za jakie§ wydarzenie
sg bardzo dotkliwe. Nam bardzo zalezy na tym, zeby zachowaé pewne granice dotyczace
debaty publicznej, a te granice sg wyznaczone przez tzw. mowe nienawisci i tutaj bez
watpienia KRRiT nie bedzie wyrozumiata, natomiast z drugiej strony musimy dbac
o pewna wolno$¢ debaty inie zakres§la¢ granic zbyt wasko. Te wszystkie elementy
i jeszcze kilka innych musimy wziaé pod uwage podejmujac decyzje. Na pewno bedzie
to decyzja podjeta w ciggu najblizszych kilku posiedzen KRRIiT. To tyle, jesli chodzi
o te najwazniejsze rzeczy. OczywiScie moge sie odnie$¢ do wielu innych wypowiedzi, ale
nie wiem, czy mamy czas. Jesli pani przewodniczgca pozwoli, to odpowiemy w debacie,
albo pisemnie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Pani przewodniczaca, pani przed chwilg deklarowala dobre relacje. Bardzo panig prosze
o pozwolenie na trzy zdania odpowiedzi pani dyrektor Fundacji Lux Veritatis, ktora sie
odniesie do stéw pana przewodniczacego KRRiT. Sg bardzo watpliwe.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Najmocniej panig posel przepraszam, ale nie udziele glosu.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczgca, przepraszam, tylko jedno zdanie, zeby jutro debata byla
prostsza, zadna dluga wypowiedz. Chodzi o pewna konsekwencje wypowiedzi pana
przewodniczacego, poniewaz na poczatku pan mowit, ze ta debata nie powinna dotyczyc
tego roku, poniewaz sprawa dotyczy 2011 roku. Natomiast w sprawozdaniu, ktore
dostarczy! postom, na str. 30 i 31 bezposérednio podaje fakty dotyczace przyznania lub
nieprzyznania w tym przypadku koncesji dla TV Trwam. Malo tego, jest zdanie, ze
w 2012 roku do KRRIT wplynelo w tej sprawie ponad 50 tysiecy wystgpien. Chodzi mi
nie o to, ze w tym sprawozdaniu sg przedstawiane falszywe dane, tylko o konsekwencje.
Jesli w sprawozdaniu piszecie panstwo o konsekwencjach waszego postepowania
dotyczacego 2012 roku, to zaré6wno dzisiaj w dyskusji podczas posiedzenia Komisji, jak
i jutro w trakcie debaty sejmowej te tematy beda stawaly, bo panstwo ten material nam
dostarczyliscie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy pan przewodniczacy chce sie do tego jako§ odnie$c? Niestety, nie
da sie wyjsc z tego tematu.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

Tak, oczywiscie. Oprocz formalnych wymogéw, ktére rzeczywiScie pozwalalyby nam
zamkng¢ sie w datach miedzy 1 stycznia a 31 grudnia ub. roku, istnieje co$ takiego jak
zdrowy rozsadek i che¢ wyjaénienia przynajmniej najwazniejszych spraw, ktore chociaz
formalnie wykraczajg poza okres sprawozdawczy, to jednak budzg zainteresowanie.
Dlatego w kilku miejscach (staraliSmy sie nie robi¢ tego zbyt czesto) informowaliSmy
o biegu spraw do momentu napisania iprzekazania tego sprawozdania, czyli do
31 marca, jednak formalnie sprawozdanie dotyczy roku ubieglego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, jak powiedzialam, jestem przekonana, ze znaczna cze$é
tych pytan jutro padnie powtornie. To juz praktyka uczy, ze tak bedzie...
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Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, jeszcze ja sie wtrace. Za chwile mamy glosowac, a odpowiedzi na
pytania nie padna. To co jutro padnie, to bedzie glosowanie w czwartek. Moze pani
przewodniczgca mi powie, na jakiej podstawie mamy teraz podja¢ decyzje o gtosowaniu?
Pan przewodniczacy wprowadza tutaj niektorych w biad, ja pytalam o wydarzenia roku
2011.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Najmocniej panig posel przepraszam, ale bardzo bym prosita — by¢ moze do konca
kadencji to nam sie uda — by pani nie dysponowala samodzielnie mikrofonem i nie
udzielata sobie glosu, bo tak sie sklada, ze tym razem takiego prawa pani nie ma.
To jest moja pierwsza prosba.

Druga. Wstuchiwalam sie bardzo uwaznie w pani wystapienie, we wszystkie tutaj
i nie mam watpliwo$ci, ze panstwo doskonale wiecie, jakg decyzje macie podjaé. Jak
powiedzialam, mamy czas do godziny 17.00. Godzina 17.00 zostala przekroczona. Bardzo
wiele os6b chcialo sie wypowiedzie¢, niektore nie potrafity sie ograniczy¢, wobec tego
w tej chwili przystepujemy do glosowania projektu uchwaly, a debata na sali plenarnej
ostatecznie odpowie na pytania i potem pozwoli panstwu podjaé ostateczng decyzje.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, to sg tylko zalozenia. W takim razie bardzo prosze, by przynajmniej
pani przewodniczgca umozliwila pani dyrektor Fundacji Lux Veritatis odpowiedz na
zarzuty, bo to jest przyzwoito$¢ umozliwienie odpowiedzi ad vocem i sprostowanie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Pani posel, powtarzam, ze posiedzenie Komisji odbywa sie bez przedstawicieli nadawcow,
wobec tego jesli pani pozwoli, ja panstwa prosbe zmilcze i przystapie do glosowania
projektu uchwatly.

Pierwszy wniosek byt taki, aby odrzucic¢ sprawozdanie KRRiT.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie sprawozdania
KRRIiT za rok 2011? (8)

Kto jest przeciw? (15)

Kto sie wstrzymal? (1)

Drugi wniosek. Zgodnie z procedurg jest wniosek, ktory bytam uprzejma zglosic, by
przyja¢ sprawozdanie KRRi'T?

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem tego wniosku? (14)

Kto jest przeciw? (8)

Kto sie wstrzymal? (1)

Rozumiem, ze Komisja rekomenduje projekt uchwaly w brzmieniu: Sejm RP
przyjmuje sprawozdanie KRRIiT za rok 2011.

Pozostaje nam jeszcze wytypowac naszego przedstawiciela, bo nie do konca jest to
sprawozdawca, ale przedstawiciel. Bardzo prosze - zglasza sie z kandydaturg pan poset
Fedorowicz.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Zgltaszam panig posel Zofie Lawrynowicz.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sg jakie§ inne kandydatury? Nie widze zgloszen. Czy pani posel Lawrynowicz
zgadza sie?

Posel Zofia Lawrynowicz (PO):
Tak, zgadzam sie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze. Dziekuje bardzo. W takim razie zamykam posiedzenie. Dziekuje KRRiT,
postankom i postom.
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