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Komisje: do Spraw Kontroli Panstwowej oraz Kultury i Srodkéw Przekazu, obra-
dujace pod przewodnictwem posta Arkadiusza Czartoryskiego (PiS), prze-
wodniczgcego Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej, zrealizowaty nastepujacy
porzadek dzienny:

- rozpatrzenie poselskiego projektu uchwaty w sprawie zlecenia Najwyzszej
Izbie Kontroli przeprowadzenia kontroli w Krajowej Radzie Radiofonii i
Telewizji w przedmiocie prawidtowosci udzielania koncesji na nadawanie
naziemnej telewizji cyfrowej (druk nr 133) - kontynuacja.

W posiedzeniu udziat wzieli: Jan Dworak przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz ze
wspolpracownikami, ojciec Tadeusz Rydzyk prezes Fundacji Lux Veritatis wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Tadeusz Ciesluk, Joanna Goral, Tade-
usz Oset, Ewa Sarnecka - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Miller,
Przemystaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowni panstwo, jest juz godzina 12.32 czy 12.33, wiec bardzo prosze o zajecie miejsc.
Prosze zwrdci¢ uwage na czytniki, na karty do glosowania.

Szanowni panstwo, witam panstwa bardzo serdecznie. Witam panie i panéw postow,
witam naszych gosci - TV Trwam, Radio Maryja, ojca Tadeusza Rydzyka — wraz ze
wspolpracownikami. Witam pana przewodniczacego Jana Dworaka wraz ze wspélpra-
cownikami z KRRiT. Rozpoczynamy nasze posiedzenie.

Szanowni panstwo, ostatnie posiedzenie Komisji przerwaliSmy w momencie, w kté-
rym prosiliémy o odpowiedzi na pytania KRRiT. Odpowiedzi zostaly tez dostarczone w
formie pisemnej przez pana przewodniczacego. W czasie przerwy do naszych Komisji
wplynal wniosek o sprostowanie podanej nieprawdy w odpowiedziach przegotowanych
przez pana przewodniczacego KRRiT. Ten wniosek zostal dostarczony do prezydium
Komisji, podpisany przez czlonka zarzadu Fundacji Lux Veritatis — panig Lidie Kocha-
nowicz-Mank. Poniewaz jest to wniosek odnoszacy sie do pisemnych wyjasnien i od-
powiedzi kierowanych przez pana Jana Dworaka, to w pierwszej kolejnosci chcialbym
wyjasnic te sytuacje, bo by¢ moze doszlo tutaj do nieporozumienia. Wiem, ze w sprawie
tego wniosku zglosila sie wnioskodawczyni projektu uchwaty pani poset Elzbieta Kruk
z pro§bg o mozliwos¢ przedstawienia tego wniosku. OczywiScie, wszyscy panstwo po-
slowie, w kwestii dopytania czy niezrozumienia odpowiedzi udzielonej przez pana Jana
Dworaka jak najbardziej mogg poprosic¢ o glos na tym etapie. Prosze bardzo — pani prze-
wodniczaca w kwestii formalne;j.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, jako przewodniczaca Komisji, podobno jest to
wspolne posiedzenie dwoch Komisji, po pierwsze — nie mam takiego wniosku, po drugie
- nikt sie nie zwrocit do prezydium mojej Komisji z takim wnioskiem, po trzecie — kiedy
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i na mocy jakiej uchwaly Prezydium Sejmu nasze posiedzenie i nasze Komisje zostaly
zamienione w komisje §ledczg? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo — pan posetl Andrzej Kania.

Posel Andrzej Kania (PO):
Z podobnym wnioskiem, z podobnym glosem. Jako cztonek prezydium Komisji do Spraw
Kontroli Panstwowej nie znam tego wniosku, wiec mija sie pan z prawda, ze taki wnio-
sek wplynat do prezydium tej Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. OczywiScie nasze Komisje nie sg komisjami §ledczymi. Prosze, nie
mieszajmy sytuacji, w ktorej posel zadaje pytanie przedstawicielowi organu. To nie jest
zadna sytuacja §ledcza. To jest tylko i wylacznie sytuacja pomocnicza przy podjeciu
decyzji dotyczacej projektu uchwaly zgloszonego przez grupe postéw. W zwigzku z tym,
co powiedzial pan przewodniczgcy Kania — panie przewodniczacy, po pierwsze — ten
wniosek lezy tutaj na stole i nie wprowadzam nikogo w biad.

Szanowni panstwo, w zrozumieniu tego, co powiedzial pan przewodniczacy, ze pan-
stwo nie znajg tego wniosku, wlasnie zamierzam udzieli¢ glosu osobie skladajacej wnio-
sek w celu wyjaénienia. Prosze bardzo, pani dyrektor, prosze o przedstawienie wniosku,
ktory jest powazny, poniewaz jest wnioskiem stwierdzajagcym nieprawde w odpowie-
dziach. Pytania zostaly zadane, odpowiedzi zostaly udzielone, postowie majg prawo...
Pani przewodniczaca Kruk, ktéra dostarczyla wniosek, poprosita o mozliwo$¢ przed-
stawienia tego wniosku. Pan przewodniczacy Andrzej Kania stwierdzil, ze nie zna tego
wniosku. Ja sie z tym zgadzam i bardzo prosze o przedstawienie. Prosze bardzo.

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:
Lidia Kochanowicz — Fundacja Lux Veritatis. Prosze panstwa...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze o cisze, prosze o umozliwienie zabrania glosu. Oczywiscie pan przewodniczacy
jak najbardziej tez bedzie mogl zabraé glos.

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:
Fundacja jako jeden z uczestnik6w poprzednich posiedzen otrzymata odpowiedzi KRRiT
na pytania zadane podczas obrad Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu w dniach 19 i 26
stycznia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przepraszam, pani dyrektor, male sprostowanie. Te odpowiedz oczywiscie otrzymali-
$my réwniez my, postowie, prawda?

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:
Tak, ale my takze, bo Fundacja rowniez uczestniczyla w tych posiedzeniach Komisji i
rowniez zadawala pytania.

Otrzymali$my te odpowiedz i po zapoznaniu sie tylko w czesci, ktéra dotyczyla Fun-
dacji, zlozyliSmy wniosek o sprostowanie i uzupelnienie informacji podanych przez
KRRIiT w odpowiedzi na pytania zadane podczas obrad tej Komisji.

KRRIiT stwierdza, ze (cytuje w tej chwili): ,kazda ze spotek, ktore decyzja KRRiT
otrzymaly rozszerzenie koncesji o prawo do nadawania programu drogg naziemng cy-
frowg, w dniu zlozenia wniosku przedstawita komplet zalozen finansowych, czyli do-
kumentacje, ktorej w trakcie postepowania z udzialem wiecej niz jednej strony zmienié
i uzupelnia¢ nie wolno”. Koniec cytatu z pisma KRRiT. Przepis § 18 ust. 2 i 3 rozpo-
rzadzenia KRRIT z dnia 4 stycznia 2007 roku. Fundacja stwierdza, ze nie jest to praw-
da. Przedstawiamy zaledwie kilka przyktadow $wiadczacych o uzupelnieniu wnioskow
przez firmy, ktore uzyskaly koncesje. Pierwsze — we wniosku firmy Stavka sp. z 0.0. w
czesci opisanej w § 11 ust. 4 rozporzadzenia, a wiec tej, ktorej zgodnie z § 18 ust. 2 i
3 rozporzadzenia nie wolno uzupelniaé¢ nalezato wskazac - cytuje — ,,specyfike Zrodet
finansowania wnioskowanego rozszerzenia prowadzonej dzialalnosci, tj. naktadéw na
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realizacje programu inwestycyjnego i kosztow poczatkowej dziatalnosci” — koniec cyta-
tu, gdzie - cytuje — ,,w przypadku finansowania z kredytow i pozyczek nalezato okresli¢
warunki splaty i stope procentowa”. Koniec cytatu.

Stavka w swoim wniosku podala, ze finansowanie projektu nastapi z kredytu, na
dowod czego dolaczono - cytuje — ,,oferte wspdlpracy w zakresie udzielenia gwarancji
bankowych z dnia 3 marca 2011 roku Banku BGZ”. Koniec cytatu. Dokument ten nie
wskazywal warunkow splaty, tj. okresu, na jaki kredyt zostanie udzielony ani stopy pro-
centowej. Dokument ten w rozumieniu prawa bankowego nie jest promesg udzielenia
kredytu, nie jest umowa kredytowa. Jest jedynie oferta wspotpracy. Dokument ten nie
spelnial wymogu opisanego w § 11 ust. 4 rozporzadzenia i na jego podstawie KRRiT nie
mogta ustali¢, poniewaz nie bylo takich danych, jakie sg warunki sptaty hipotetycznego
kredytu.

W dniu 31 marca 2011 roku, a wiec 26 dni po zakoficzeniu przyjmowania wniosk6w,
Stavka w tej czesci uzupelnita swoj wniosek, poprzez zmiane ww. oferty Banku BGZ za-
stepujac ja promesg BRE — Banku, ktéra wskazywala juz oprocentowanie i okres splaty.
Jest to ewidentne uzupelnienie wniosku w czeSci dotyczacej zapisu §18 ust. 2 w zwigzku
z §11 ust. 4 rozporzadzenia, czego w $wietle przytoczonego wyzej przepisu KRRiT nie
powinna uwzgledni¢, a uwzglednita w swojej decyzji.

Drugi przyktad. We wniosku firmy Kino Polska w specyfikacji zrédel finansowania
wnioskowanego rozszerzenia prowadzonej dzialalnoéci, tj. nakladéw na realizacje pro-
gramu inwestycyjnego i kosztow poczatkowej dziatalnosci, wskazano, ze bedg one finan-
sowane - cytuje — ,,wylacznie z nadwyzki finansowej pochodzacej z obecnej dzialalnosci
polegajacej na produkgji, dystrybucji kanalu Kino Polska i kanaléw rodziny Film Box
oraz przychodéw z reklam”. Koniec cytatu. Nastepnie pismem z dnia 17 marca 2011
roku — przypominamy, ze termin skladania wnioskow mingl 4 marca — spétka Kino
Polska uzupelnita sw6j wniosek o informacje, ze — cytuje — ,,planowane przedsiewziecie
bedzie przez spotke sfinansowane ze Srodkow, ktore bedg pochodzily zaréwno z nadwyz-
ki §rodkow wlasnych spélki, jak i ze Srodkow pozyskanych w ramach oferty publicznej
podwyzszenia kapitalu”. Jest to istotne uzupetnienie wnioskéw w czesci opisanej w § 11
ust. 4 rozporzadzenia, bowiem Srodki wlasne Kino Polska nie wystarczalyby na sfinan-
sowanie przedsiewziecia. Dlatego wniosek uzupelniono o oferte publiczng Kino Polska.

Punkt trzeci. Pismem nr DK 411/14/2011- 8 z dnia 29 marca 2011 roku KRRiT we-
zwala firme Eska do nadestania dokumentéw i wyjasnien dotyczacych — cytuje — ,,in-
formacji programowych i ekonomiczno-finansowych”. Eska nieprawidtowo wypelnila
te czes¢ wniosku, ktora dotyczyla ramowki programu. Nie wyszczegolnila w niej czasu
na reklame i telesprzedaz, co uniemozliwia sprawdzenie, czy czas przeznaczony na re-
klame jest zgodny z art. 16 ust. 2 ustawy o radiofonii i telewizji, a takze — cytat z pisma
KRRIiT - ,nie mozna okresli¢, jaki bedzie...”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze bardzo o cisze. To ulatwi nam prowadzenie posiedzenia i doprowadzenie do finatu.

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:

w.k.

,,...nie mozna okresli¢, jaki bedzie faktyczny udzial specjalizacji programu”. Koniec cy-
tatu. Tym samym KRRiT nie mogla wydac¢ pozytywnej opinii w zakresie spelnienia
warunkow programowych. Eska uzupelnita swoj wniosek pismem z dnia 12 kwietnia
2011 roku — wplyw do KRRIiT 18 kwietnia, czyli w dacie podjecia uchwaly o przyznaniu
koncesji. Jest to ewidentne uzupetnienie wniosku w czesci dotyczacej zapisu § 18 ust. 2
w zwigzku z § 11 ust. 4 rozporzadzenia, czego w §wietle przytoczonego wyzej przepisu
KRRIT nie powinna uwzgledniaé, a uwzglednita w swojej decyzji.

Punkt drugi. Odniesienie sie do innej wypowiedzi z odpowiedzi KRRiT. Rozporzadze-
nie KRRiT okreéla, ze zaswiadczenie bankowe powinno wskazywac obroty firm za 12
miesiecy. KRRiT stwierdza - cytuje z odpowiedzi na pytania posiow — ,fakt, iz jedna ze
spolek otworzyta rachunek bankowy dopiero w styczniu 2011 roku, a wiec nie mégt on
posiadaé diuzszej historii. Informacja o obrotach na rachunkach innych dwoch spétek w
przedstawionych okresach nie miala znaczenia w ocenie mozliwosci finansowania pro-
jektow”. Nie jest to prawda. Kazda z firm, o ktorych méwi KRRiT, posiada dluzszg niz
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12-miesieczng historie dzialalnoSci, liczong od daty rejestracji i rozliczenia z urzedem
skarbowym, o czym $wiadcza chociazby sprawozdania finansowe dolgczone do wniosku
i opisane decyzjami KRRiT. Zgodnie z obowigzujacym prawem prowadzenie dzialalnoSci
gospodarczej wymaga bezwzglednie posiadania rachunku bankowego, przez ktéry win-
ny by¢ dokonywane wszystkie transakcje gospodarcze. Jesli zatem firmy nie przeprowa-
dzaly wezeéniej swoich dzialalno$ci poprzez rachunek bankowy, to oznacza, ze zlamaly
w tym zakresie prawo, co po pierwsze — powinno mie¢ wplyw na ocene wiarygodnosci
takiego podmiotu, a po drugie — KRRiT nie moze sama uznaé, ze dokument, ktérego
wymaga do wniosku jest zbyteczny, skoro jej wlasne rozporzadzenie okreslajace m.in.
to, jakie dokumenty nalezy dofaczy¢ do wniosku, nakazuje przedstawi¢ firmom taki
wlasnie dokument.

Nie jest rowniez prawda, ze informacja o obrotach na rachunku bankowym nie miata
znaczenia w ocenie mozliwo§ci finansowania projektow, bowiem w opinii ekonomicznej
KRRIT dla spotki Lemon Records stwierdza sie, ze — cytuje — ,,obroty na koncie gltow-
nym za ostatnie 3 miesigce wyrazaja sie kwota szeSciocyfrowa”. Koniec cytatu. Ocenia-
jac wniosek innego podmiotu, ATM Grupa SA, KRRiT uznala, ze informacja o posia-
danych érodkach i obrotach na rachunkach bankowych jest istotna i ze — cytat z opinii
KRRIT - ,,wielo§¢ srodkow i obroty na rachunkach bankowych potwierdzajg mozliwosci
finansowe realizacji projektu”.

Odniose sie do kolejnego stwierdzenia w odpowiedzi KRRiT. Odpowiadajac na pyta-
nia postow (str. 10 dokumentu) KRRIT stwierdza, ze wnioskodawca, czyli Fundacja, po-
informowala KRRIT - cytuje — ,,rozpoczecie splaty pozyczki ma nastapic¢ od 2011 roku”.
Koniec cytatu. Nie jest to prawda. Fundacja nigdy nie poinformowata KRRiT, ze termin
splaty pozyczki rozpoczyna sie w 2011 roku. Wrecz przeciwnie. W sprawozdaniu finan-
sowym za 2009 rok dotaczonym do wniosku w czesci C2 - cytuje — ,,dokumenty ekono-
miczno-finansowe dotyczace wnioskodawcy” na str. 11 w pkt 10 lit. d) wskazano - cytuje
- ,,zobowigzanie dlugoterminowe wedlug pozycji bilansu o pozostalym od dnia bilanso-
wego przewidywanym umowg okresie splaty wynosi: a) do roku - brak, b) powyzej roku
do 3 lat - brak, powyzej 3 lat do 5 lat — brak, powyzej 5 lat — 68 mln 638 tys. z1”. Kwota
naszej pozyczki. Oznacza to tyle, ze wedlug dokumentéw i informacji otrzymanych od
Fundacji KRRiT wiedziala, ze splata pozyczki rozpocznie sie dopiero w 2015 roku. Na
str. 11 dokumentu KRRiT podaje, ze — cytuje — ,,w przypadku braku informacji dotycza-
cej obstugi pozyczki trudno stwierdzic, czy lokaty, ktore nie zostaly udokumentowane
jako nadwyzka §rodkéw, majg zabezpieczy¢ splate pozyczki czy realizacje prowadzonych
juz inwestycji, czy tez sptate naleznych zobowigzan wobec budzetu panstwa”. Fundacja
potwierdza, co zostalo opisane wyzej...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze o cisze.

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:

... 1 przedstawione panstwu wyzej, ze KRRiT w swoich dokumentach posiadala infor-
magcje, ze splata pozyczki nastapi od 2015 roku. Fundacja poinformowata KRRiT, co zo-
stalo potwierdzone zaswiadczeniem z urzedu skarbowego z dnia 1 marca 2011 roku, ze
nie posiada zadnych zobowigzan wobec budzetu panstwa, wobec czego KRRiT nie miata
podstawy twierdzic, ze lokaty Fundacji mogg by¢ przeznaczone na splate naleznych
zobowigzan wobec budzetu panstwa. Na str. 2 opinii ekonomicznej z dnia 18 kwietnia
2011 roku KRRIT napisata - cytuje — ,wniosek Fundacji zawiera zaswiadczenia ZUS i
z urzedu skarbowego, z ktorych wynika, ze wnioskodaweca, czyli Fundacja, nie posiada
zadnych zaleglych zobowigzan”. Koniec cytatu.

KRRIiT nie miata réwniez zadnych podstaw twierdzié¢, ze lokaty Fundacji majg za-
bezpieczyc realizacje prowadzonych juz inwestycji, ktore na dzien 31 grudnia 2010 roku
wynosza ponad 42 mln zt. W cze$ci C4 wniosku Fundacja podata, ze w 2011 roku nie
bedzie ponosita zadnych wydatkéw zwigzanych z realizacjg inwestycji. KRRiT nie miata
watpliwosci w tym wzgledzie, bowiem nie wezwala Fundacji do uzupelnienia informa-
¢ji w tym zakresie. Wyciagniecie przez KRRiT wniosku o tym, ze lokaty na rachunku
bankowym Fundacji sg przeznaczone na realizacje prowadzonych inwestycji jest niczym
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nieuzasadnione. Fundacja zakonczyla realizacje inwestycji w grudniu 2010 roku. Kwota
42 mln zt stanowi rownowarto$c¢ zrealizowanych w 100% inwestycji, a przeksiegowanie
pozycji bilansu A II 2 — §rodki trwate w budowie, o ktérej pisze KRRiT na str. 11 doku-
mentu, do pozycji A II 1 - budynki i budowle nastapito w lutym 2011 roku po odbiorze
inwestycji od wykonawcy. Nalezy doda¢, ze w opinii ekonomicznej KRRiT z dnia 18
kwietnia kwestia ta w ogéle nie zostala podnoszona.

Fundacja dodaje w tym miejscu, ze podobnej analizy danych bilansowych KRRiT
nie przeprowadzila w stosunku do innych wnioskodawcow, w tym do wiasciciela spotek
Lemon Records i Eska, ktory zgodnie z opinig ekonomiczng KRRiT oraz wyja$nieniami
przedstawionymi przez KRRiT na str. 8 i 9 dokumentu...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Szanowni panstwo, jeszcze raz bardzo prosze. Wniosek, ktorego, jak juz na poczatku
stwierdzil pan przewodniczacy Kania, nie znamy, zamierza ku koncowi. Ja §ledze wzro-
kiem. Jest to bardzo powazna rzecz. Panstwo poslowie zadali pytania panu przewod-
niczagcemu Janowi Dworakowi i nie mozemy pozosta¢ w takim momencie, w ktéorym
poslowie zostang wprowadzeni przez odpowiadajacy organ w biad. Dlatego prosze pan-
stwa o cierpliwosc. Zostalo kilkanascie zadan do zakonczenia przedstawienia tego wnio-
sku. Bardzo prosze pania dyrektor o kontynuowanie.

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:

Tak jak wyjasniamy, KRRiT nie dokonata takiej analizy wobec wtasciciela dwéch firm,
ktory z uwagi na brak mozliwoéci finansowania rozszerzenia koncesji przez samych
wnioskodawcow — taki zapis znajduje sie w opinii KRRiT - jest gwarantem prawidlo-
wego przebiegu cyfryzacji dla tych podmiotéw. W bilansie tego wlasciciela widniejg na-
stepujace zapisy: pkt A. II. 2 — §rodki trwale w budowie — 6 mln 295 tys. zt i tu KRRiT
nie wycigga wniosku takiego, jak wobec Fundacji, ze §rodki pieniezne wykazane w za-
Swiadczeniu bankowym (kwota jest nieokreslona sze$ciocyfrowa) i niewykorzystane li-
mity bedg przeznaczone na realizacje, czy dokonczenie inwestycji. KRRiT nie poprosita
rowniez o informacje dotyczaca...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze panstwa o chwileczke cierpliwosci.

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:

w.k.

...obstugi krotkoterminowego — zaznaczam, ze sptata w ciggu jednego roku — kredytu tej
firmy, ktéry wynosi 68 mln 798 tys. zl. I nie wyciggneta wniosku, ze $rodki na rachunku
moga by¢ przeznaczone na obstuge tego kredytu. Wskazuje to jednoznacznie na tenden-
cyjng i wybidreza ocene wnioskow dokonang przez KRRiT.

Ostatni zarzut w stosunku do odpowiedzi — moze nie zarzut, tylko sprostowanie. Na
str. 13 dokumentu KRRiT odpowiada na pytanie dotyczace rozlozenia na raty oplaty
koncesyjnej spétkom, ktére otrzymaty koncesje na nadawanie w systemie DVBT. Fun-
dacja dostrzega w tym wyjasnieniu sprzeczno$ci wobec uchwat i decyzji KRRiT. Prawda
jest, ze firmy: Eska, Lemon Records oraz ATM Grupa SA we wnioskach o rozszerzenie
koncesji wnosily o rozlozenie optaty koncesyjnej na raty, natomiast Stavka sp. z o.o.
we wniosku zobowigzala sie do platnosci jednorazowej w kwocie 10,5 mln zi. Jednak
uchwalg nr 241 z 26 kwietnia 2011 roku nakazuje — cytuje — ,oplate nalezy uisci¢ w
terminie 60 dni od daty wydania decyzji”. To jest pkt 9 tej uchwaty, a uchwata KRRiT z
dnia 6 lipca 2011 roku utrzymala to postanowienie. Znalazlo to potwierdzenie w decyzji
nr 137/2011 z 29 lipca 2011 roku pkt XVII, XVIII, XIX i XX, gdzie zapisano - cytuje
- ,oplate nalezy wnie§¢ w terminie do dnia 27 wrzes$nia 2011 roku”. Koniec cytatu.
Nastepnie, po rozpatrzeniu odwotan 5 podmiotéw, KRRiT wydata decyzje nr DE — 018/
2012 z dnia 17 stycznia 2012 roku, w ktorej utrzymala w mocy decyzje nr 137/2011 z 29
lipca w zakresie terminu wniesienia oplaty koncesyjnej. Oznacza to, ze KRRiT rozpa-
trujac wnioski firm, ktére uzyskaly rozszerzenie koncesji, uznala, ze sa one zdolne do
dokonania jednorazowej optaty i wydata taka decyzje. W zwiazku z powyzszym zachodzi
sprzeczno$¢ pomiedzy decyzjag KRRiT nr 018/2012 z dnia 17 stycznia 2012 roku a de-
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cyzja wezeSniejszg KRRIT z wrze$nia 2011 roku, o ktorej informuje KRRiT na str. 13
dokumentu, ze KRRiT rozlozyla ptatnosé optaty koncesyjnej na raty.

Fundacja wnosi o przekazanie tego sprostowania do wszystkich adresatow odpowie-
dzi na pytania zadane podczas obrad Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu w dniach 19
i 26 stycznia 2012 roku w zwigzku z rozpatrywaniem wniosku grupy poslow — cytuje
- ,,Sprawa postepowania KRRiT dotyczaca uzyskania koncesji na rozpowszechnianie
programu telewizyjnego w ramach pierwszego multipleksu naziemnej telewizji cyfro-
wej”. To jest koniec naszego wniosku o sprostowanie.

Chciatabym tylko powiedzie¢, ze zalezalo nam na tym, zeby ten wniosek zostat tutaj
panstwu zaprezentowany, poniewaz pewnie za moment panstwo bedziecie podejmowali
decyzje o tym, czy sprawe rozpatrywania procedowania nad rozszerzeniem koncesji dla
podmiotéw, ktére sie o to zglosily w zwigzku z ogloszeniem KRRIiT ze stycznia 2011
roku, przekazac do sprawdzenia przez NIK. Wydaje nam sie, ze te informacje sg zna-
czace. Poniewaz panstwo mieli, wedlug nas, informacje nieprawdziwe i niepelne, i zapo-
znali sie z nimi w odpowiedzi KRRiT, uwazaliémy za stosowne poinformowac, ze cze§é
tych informacji mija sie z prawdg. Stad tez nasz wniosek o przyjecie tego sprostowania.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani dyrektor, udzielitem pani glosu, dlatego ze w sposob zasadniczy
dzisiaj dyskutujemy wlasnie o sprawie fundamentalnej, o sprawie umocowanej w kon-
stytucji, czyli dbamy o to, azeby wolnoSci stowa w Polsce realnie miata miejsce. A na
strazy wolnosci stowa stoi KRRiT i nie moze by¢ takiej sytuacji, ze mamy watpliwoSci,
czy odpowiedzi, ktore postowie otrzymali, sg precyzyjne, czy sg prawdziwe, czy nie sg
prawdziwe.

Prosze panstwa, chcialbym poda¢ kolejnosé zgloszen, poniewaz wiele oséb zglosito
sie do glosu - jak rozumiem w tej sprawie. Pani posel Sadurska, potem pani posel So-
becka, pan posel Kuzmiuk, potem pani postanka Wisniewska, potem poset Jonski — na
5. miejscu i kolejne zgloszenia. OczywiScie, pan przewodniczacy jak najbardziej. Bardzo
prosze, pani posel, o odniesienie sie do odpowiedzi na pytania, ktore postowie otrzymali,
a ktore zadawali. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczaca, szanowni pafistwo, na poczatku mata uwaga do pani przewodni-
czacej Sledzinskiej-Katarasinskiej. Tak nie moze by¢, ze jezeli wystepuje przedstawiciel
Fundagji, pani przewodniczgca urzadza jakie§ cyrki machajgc dokumentami i powodu-
jac ogdlne zamieszanie. Rola Sejmu jest to, zebySmy doszli do prawdy, zebySmy prze-
strzegali zapiséw... Pani przewodniczaca, ja bym panig bardzo prosila o uspokojenie. Sg
rozne metody na uspokojenie, prosze skorzystaé z nich. Rolg Sejmu jest dochodzenie do
prawdy. Rola Sejmu jest przestrzeganie zapisoéw prawa, a w szczegblnosci konstytucji.

Chcialam sie ustosunkowa¢ do tego, co juz wielokrotnie mowiliSmy na réznego ro-
dzaju posiedzeniach na temat nieprzyznania miejsca na multipleksie dla Fundacji Lux
Veritatis, a w szczegolnosSci chcialabym sie ustosunkowac do tego, co przed momentem
odczytala nam pani dyrektor Lidia Kochanowicz. Jest niedopuszczalne, ze KRRiT, or-
gan konstytucyjny, ktoéry powinien strzec konstytucji, mija sie z prawda, zeby nie powie-
dzie¢, ze wprowadza celowo Wysoka Izbe w btad. To jest niedopuszczalne.

Jezeli spojrzymy na te nierownosc traktowania podmiotéw, wykazang w wystapieniu
pani dyrektor Kochanowicz, to sama nasuwa sie taka mysl, ze jest to scena iscie Or-
wellowska z ,,Folwarku zwierzecego”, tak? Wszystkie podmioty sg rowne, ale jedne sa
rowniejsze niz inne. I to jest niedopuszczalne.

Szanowni panstwo, ja wnosze do Wysokiej Komisji, do wszystkich parlamentarzystow
o to, zeby da¢ szanse NIK na skontrolowanie procesu koncesyjnego. Wiadomo, ze toczy sie
postepowanie przed sgdem administracyjnym, natomiast sad administracyjny nie bada
uznaniowo§ci. Sad administracyjny bada jedynie procedure, a tutaj oprocz ztamania pro-
cedury sg ogromne watpliwo$ci w zakresie uznaniowo§ci przyznania miejsca na multi-
pleksie przez KRRiT. Dlatego bardzo prosze wszystkich parlamentarzystow o to, zeby
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przy podejmowaniu dzisiaj decyzji zachowac taka idee przestrzegania prawa. Nie mozemy
tak sie zachowywac, jak zachowuje sie pan Dworak i spétka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pani poset, naprawde bardzo bym prosit o to, bySmy uspokoili emocje i nie zwracali sig
do siebie nie uzywajac nazw instytucji. Bardzo prosze — teraz pani przewodniczaca Sle-
dzinska-Katarasinska, potem pani posel Sobecka. Jak rozumiem, pani przewodniczaca
w odniesieniu sie do wypowiedzi.

Posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Nie, ja sie wczesniej zglositam w kwestii formalnej, bo do czego miatabym sie tu odnosic.
Panie przewodniczacy, ja mam watpliwosci natury formalnej. By¢ moze gdybym ich
nie miala, to pani posel Sadurska nie zamienialaby sie w mojg babcie, ktora mnie po-
uczala.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze panstwa, naprawde bardzo bym prosit, zebySmy odnosili sie do rzeczy.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO):
Ja tez bym bardzo prosila. Prositam pana przewodniczacego, by przeprowadzic to posie-
dzenie zgodnie z procedura.

Niestety, nie znatam tego wniosku, ale tak na stuch, z tego, co tutaj czytala pani dy-
rektor Fundacji Lux Veritatis, zrozumiatam, ze odnosita si¢ do odpowiedzi udzielonych
czlonkom Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Przynajmniej znaczne fragmenty bez-
sprzecznie odnosily sie do tamtej odpowiedzi. Jak powiedziatam, czlonkowie tej Komisji
ani prezydium tej Komisji nie znali tego wniosku, wiec bardzo trudno nam bylo uznag,
czy jest to wniosek poselski, czy jest to pismo procesowe do sgdu, odwotanie do NSA,
zlozone, o ile wiemy, przez Fundacje. Panie przewodniczacy, dlatego naprawde dyskusja
nad tym jest chyba bardzo trudna. Chociaz NSA rozpatruje kwestie proceduralne, to
zadna komisja sejmowa nie ma prawa rozpatrywac¢ kwestii uznaniowych w procesie
koncesyjnym, albo ja naleze do innego zgromadzenia sejmowego niz pani posel. Dlatego
zapytatam, czy jesteSmy komisjg §ledcza. GdybySmy byli komisja §ledcza, to szukaliby-
$my prawdy, wazyliby$émy argumenty, powolywalibySmy §wiadkéw. Nie jestesmy komi-
sja §ledcza, chcieliSmy uzyska¢ odpowiedZ na pytanie. Jesli odpowiedzi sg niezgodne z
prawda, to obcigza to KRRIT, jesli rzeczywiscie sg niezgodne z prawda. Mozna dopytac
-1 powinni to robi¢ postowie — KRRiT o jakie§ fragmenty czy szczegoély, natomiast wy-
daje mi sie, ze ten tryb procedowania jest po prostu niewlasciwy. I tylko tyle chcialam
powiedziec. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, oczywiScie nie jesteSmy komisjg §ledczg i nie jeste-
$my tez NSA. Jednak jeszcze raz chce podkresli¢ — panstwo postowie, pani poset Sadur-
ska, ja rowniez, pani posel Sobecka i inni postowie zadali pytanie panu przewodnicza-
cemu. Te odpowiedzi otrzymaliSmy i jesli teraz posel zglasza informacje — a skad niby
mialby wziaé informacje, czy ta odpowiedz jest pelna czy nie — ze informacja od pana
przewodniczacego KRRiT i odpowiedzi nie sg zgodne ze stanem faktycznym, to dlaczego
nie mielibySmy tego wyjasnic? Przeciez podejmujac decyzje, czy skierujemy wniosek o
kontrole do NIK czy nie, musimy mie¢ §wiadomo§¢, na jakich dokumentach bazujemy.
Panstwo postowie, ktorzy zadali pytania, majg prawo dopyta¢ i wyjasni¢ watpliwosci,
czy odpowiedz na ich pytania byla wyczerpujaca.

Ja réwniez, panie przewodniczacy, zadawalem pytania. Zdziwitem sie szczerze, jak
czytalem pana odpowiedz, ze w trakcie postepowania z udzialem wiecej niz jednej stro-
ny zmienic i uzupelnié nie wolno i zadna z nich nie zmienita tej dokumentacji, prawda?
Jezeli tak sie stalo, ze w trakcie procesu koncesyjnego byly uzupelnienia, zmiany tej
dokumentagji, to chciatbym to wyjasni¢. Chyba nie ma nic w tym zlego, w konicu zyjemy
w wolnym kraju.

Pani posel Sobecka, pan posel Kuzmiuk, potem pani posel Wisniewska i pan poset
Jonski. Ad vocem do kogo? Czy pana nazwisko byto poruszone?

w.k. 9
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Zastepca przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witold Grabos:
Nie wprost.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowny panie, chciatlbym teraz zwroci¢ sie do pana przewodniczacego. Chcialbym
panstwu, calej KRRiT, udzieli¢ glosu, byScie panstwo mogli w pelni sie wypowiedziec,
wszyscy panstwo — tak jak pan przewodniczacy Jan Dworak zdecyduje. Czy pan prze-
wodniczacy Fedorowicz uwaza, ze ja teraz nie udziele tego glosu, skoro teraz wchodzi
mi w stowo? Chciatbym tylko, zeby pan postarat sie nie polemizowa¢ — krotko ad vocem,
bardzo prosze i procedujemy. Bardzo prosze.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:
Dziekuje. Witold Grabo$ — wiceprzewodniczacy KRRiT. Panie przewodniczacy, jako byly
parlamentarzysta i cztonek KRRIiT ze wzgledu na ogromng atencje, jakg darze Wysoka
Komisje, chciatbym prosi¢, aby pan nie dopuécit do uzywania argumentéw ad personam,
ale takze epitetow, ktore deprecjonujg organ wiadzy panstwowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Pan to pamieta i prosze mi przyznaé, ze zwrocilem uwage. Po wypowiedzi rowniez
z mojej strony byla uwaga. Chyba tak bylo. Prosze bardzo — pani poset Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, ze wzgledu na pojawiajace sie nowe
fakty i ze wzgledu na szeroko prowadzong dezinformacje przez ministrow KRRiT, nie
licujaca z powagg tego urzedu, chcialam prosi¢ pana przewodniczacego, aby kontynu-
owac dyskusje, dlatego ze fakty sg zbyt powazne. Po pierwsze - liczba zebranych podpi-
sow. Panie przewodniczacy Dworak, pan wystepujac publicznie zarzuca, iz nie ma 1 mln
600 tys. podpisow, iz panstwo macie...

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Poprosze o ad vocem.

Posel Anna Sobecka (PiS):
...tylko 35 tysiecy. Wie pan, jak sie nikt nie potrudzi liczy¢ podpiséw ztozonych w koper-
tach, tylko liczy same koperty, to tych kopert moze by¢ znacznie mniej, tylko ze podpis to
jest obywatel. W Stanach Zjednoczonych wywiesza sie jeden podpis na Scianie, ktory ma
miare glosu obywatelskiego, wiec pan tutaj lekcewazy obywateli. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa. Opowiada pan wystepujac w mediach, iz TV Trwam oglada 6 tysiecy
odbiorcow. Prosze pana, postuguje sie pan sondazownig z 2009 roku. Byly to badania
tygodniowe, przy czym nie powiedzial pan o tym, ze trzy lata wczeéniej w 2006 roku ta
sama sondazownia (Estymedia) przeprowadzila badania, z ktorych wynikalo 653 tysia-
cei61 osob. To nie wszystko. W dniu 11 czerwca 2011 roku wlaénie sondazownia prze-
prowadzita badania oglagdalnosci i telewizja Eska Nord, ktora otrzymala koncesje, miata
tylko 6,5 tysiaca. I to nie przeszkadzalo panstwu udzieli¢ koncesji temu podmiotowi.

Nastepna sprawa, ktora juz zostala obalona, to jest sprawa finansowania TV Trwam.
Mysle, ze pani dyrektor przedstawilta tu wystarczajace dowody na to, ze jest to niepraw-
da i niech sie pan publicznie nie postuguje, bo to jest karalne. Urzednik tej klasy powi-
nien mowic prawde we wszystkich mediach. Poza tym naprawde nie wiem, o co panstwu
chodzi w tym dezinformowaniu. Czy panstwo zmierzacie do jakiej$ konfrontacji, bo to
oburzenie jakby przestalo wam przeszkadzac?

Brak miejsca na multipleksie dla TV Trwam juz nie tylko budzi oburzenie polskiego
spoteczenstwa i Polonii rozsianej po calym §wiecie, ale jest coraz bardziej negatywnie
komentowane przez zagraniczne media. I to musicie panstwo wiedzie¢. Oprocz miedzy-
narodowej agencji informacyjnej ZENIT oraz wloskiego tygodnika , Tempi” ten temat
zostal opisany réwniez przez francuskojezyczny portal, ktory w artykule napisal: ,,czy
w Polsce powrdcit komunizm”. Trzeba przyzna¢ autorowi niezwykla trafnosé przy wy-
borze tytutu, bo jak inaczej nazwaé kontrowersyjng decyzje KRRiT. Miedzynarodowe
media zwracajg uwage na bierno$¢ wladz wobec protestow 1,5-milionowej rzeszy Pola-
koéw, ktora poprzez ztozone do KRRIT protesty, domaga sie prawa, by w ich kraju mogta
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istnie¢ katolicka telewizja. Zagraniczne media przytaczajg liczne protesty oraz marsze
Polonii, ktére odbyly sie m.in. przed placéwkami dyplomatycznymi RP: w Nowym Jor-
ku - 250 o0s6b, w Los Angeles — 300 osob, w Chicago — 3000 os6b, w Toronto — 300 oséb.
Ponadto Polonia licznie sklada podpisy w obronie TV Trwam, m.in. w Austrii, Frangji,
Niemczech, Norwegii, Wielkiej Brytanii oraz w Szwajcarii.

Panie przewodniczacy, pogratulowaé tylko panstwa pomysiow. Ogromne zdziwienie
miedzynarodowych publicystow budzi réwniez brak jakiejkolwiek reakcji wladz pan-
stwa na masowe protesty Polakow w ojczyZznie. Nalezy przytoczy¢ przemilczany w me-
diach fakt, ze 18 lutego przeszlo ulicami Warszawy w obronie TV Trwam ponad 24
tysigce obywateli, a do KRRiT skierowano juz ponad 1 milion 500 tysiecy podpisow w
sprawie dyskryminacji tego katolickiego érodka przekazu.

Prosze panstwa, ale to nie wszystko. Samorzady zgtaszaja protesty, podejmujg uchwa-
ly — rady miast: Ostroteki, Lewina Brzeskiego, Jastrzebia Zdr¢j, Wotomina, Kazimierza
Dolnego, Kocka, Lancuta, Krakowa, Radomska, Pilzna, Sochaczewa, Y.ochowa, Pulaw,
Wysokie Mazowieckie, Etku oraz Plonska. Swoje protesty wyrazily rowniez wladze sej-
miku wojewo6dztwa dolnoSlaskiego oraz wojewodztwa lubelskiego, radni powiatu plon-
skiego, tureckiego, zarzadu powiatu Tomzynskiego, a takze radni gmin Czudec oraz
Koszecin.

Oséwiadczenie w tej sprawie wydata rowniez Konferencja Episkopatu Polski oraz za-
rzad gléwny Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich.

W sprawie odmowy przyznania koncesji na nadawanie naziemne cyfrowe dla TV
Trwam wypowiedziala sie réwniez unijna komisarz ds. agendy cyfrowej, ktéra wyraznie
podkreslita w imieniu Komisji Europejskiej, ze zgodnie z unijnymi przepisami panstwa
czlonkowskie przy przydzielaniu miejsc na tzw. cyfrowym multipleksie majg dziala¢ w
oparciu o obiektywne, przejrzyste, niedyskryminujgce oraz proporcjonalne kryteria i
procedury otwarte.

W tym miejscu nie mozna réwniez poming¢ stanowiska i poparcia najwyzszego
przedstawiciela KoSciola katolickiego papieza Ojca Swietego Benedykta XVI, ktory w
liscie skierowanym z okazji 20. rocznicy powstania Radia Maryja napisal, ze wyraza swa
radoéc¢ z faktu, ze dzieki Radiu Maryja i zwigzanej z nim TV Trwam jego podréze apo-
stolskie, audiencje §rodowe i inne wystapienia moga by¢ odbierane w Polsce w jezyku
ojczystym. Jest to wyrazny wktad w przyblizanie misji Piotrowej w naszym kraju, wéréd
naszych rodakow na obczyznie. Tyle cytat ze stow Ojca Swietego.

Prosze panstwa, naprawde pytam KRRiT i panstwa ministréow z przewodniczacym
na czele: do czego zmierza wasze dziatanie? Skad ten opor? Skad to odktadanie w czasie
przyznania miejsca na multipleksie dla TV Trwam? Panstwo jesteScie z nadania Pre-
zydenta RP i tu moje zdziwienie budzi réwniez zachowanie prezydenta. Prezydent stoi
na strazy konstytucji, a tu lamane sg prawa katolikow i tamane sg prawa demokragcji,
pluralizmu i wolnosci stowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze bardzo — pan posel KuZzmiuk.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS) - spoza skladu Komisji:

w.k.

Dziekuje. Panie przewodniczacy, zabieram glos, bo rzeczywiscie na posiedzeniu Komi-
sji zadawalem dwukrotnie pytanie dotyczace porownania jakosci finansowej wnioskow
firm, o ktorych moéwita dzisiaj pani dyrektor Kochanowicz. Zaré6wno w odpowiedzi pi-
semnej, jak i w odpowiedzi na posiedzeniu Komisji udzielonej przez pana przewodnicza-
cego Dworaka bylem zapewniany, ze jako$¢ finansowa wnioskéw zlozonych przez firmy
ubiegajace sie o te koncesje jest bez zastrzezen. W $wietle tego, co dzisiaj przedstawita
pani dyrektor Kochanowicz, méwiac najogledniej pan przewodniczacy Dworak mijat sie
publicznie po wielekro¢ z prawda.

Prosze panstwa, jezeli ustosunkujemy sie do tego, o czym dzisiaj mowita pani dyrek-
tor Kochanowicz, to rzeczywiScie trudno jest méwic, ze na dzien zlozenia wniosku jedna
z firm przedstawila wiarygodne zobowigzanie co do kredytowania w banku, jezeli to
byta informacja o tym, ze bedzie to umowa z bankiem BGZ. Miesigc po terminie ta firma
sklada promese kredytowg z zupelnie innego banku. Pan przewodniczacy na to zastrze-
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zenie mowi, ze to nie jest zmiana wniosku dokonana po terminie. Prosze panstwa, to
pierwszy z brzegu przyklad razacego mijania sie z prawda.

Pan przewodniczacy Dworak i panstwo z PO odsylaja Fundacje (i uspokajaja postéw)
do sadu administracyjnego. RzeczywiScie, Fundacja za poérednictwem KRRiT takie
odwolanie zlozyta wysuwajac tam caly szereg bardzo powaznych zastrzezen. Panstwo
mowicie: przestanmy debatowac nad tym w Sejmie, niech rozstrzygnie to sgd admini-
stracyjny. Prosze panstwa, przy calym szacunku dla sadu administracyjnego ten sad
nie bedzie sie zajmowal jakoscig wnioskéw pod wzgledem finansowym poszczegélnych
firm. Nie bedzie rozpatrywal tego, czy to byla promesa, jak ona byla wartoSciowa i na
jakich warunkach firma ubiegala sie o kredyt. JakoSciowo pod wzgledem finansowym te
wnioski moze zbadac¢ tylko NIK.

Dzisiaj na tym posiedzeniu prosze pana przewodniczgcego Dworaka, by ustosunkowat
sie do tych zastrzezen przedstawionych przez panig dyrektor Kochanowicz. Jednocze-
$nie prosze postow PO, zeby po wystuchaniu tego, co dzisiaj powiedziala pani dyrektor
Kochanowicz, jednak zaglosowali za wnioskiem o zobowigzanie NIK do skontrolowania
calej tej procedury, bo rzeczywiScie tylko NIK ma mozliwo$¢ wejrzenia w dokumenty
finansowe i zbadania doktadnie jakosci tych wnioskéw pod wzgledem finansowym.

Prosze panstwa, naprawde szanujmy sie. Organ konstytucyjny gospodaruje dobrem
rzadkim w imieniu calego polskiego spoleczenstwa i je rozdziela i byloby dobrze, zeby
ten rozdziat tych doébr rzadkich byl poza wszelkimi podejrzeniami. Z tego, co dzisiaj
uslyszeliSmy, mozna nabra¢ bardzo duzo tych podejrzen. Prosze panstwa, w elementar-
nych sprawach, bardzo powaznych, jesteSmy jako postowie Rzeczypospolitej nagminnie
wprowadzani w blad i to, prosze panstwa, nie przystoi przedstawicielom organu konsty-
tucyjnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Jadwiga WiSniewska, potem pan poset Jonski.

Posel Jadwiga Wisniewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, zaproszeni goScie, w swej wypowiedzi chciala-
bym sie odnie$¢ do mojej przedmoéwcezyni, ktora stwierdzita, ze sad rozstrzygnie zasad-
no$¢ przyznania badz tez nieprzyznania koncesji TV Trwam. Owszem, w tej sprawie
wypowie sie sad, z calg pewnoscig, ale mysle, ze pani posel nie do§¢é uwaznie sluchata
naszej argumentacji.

My podnosimy, ze zostala naruszona rzetelno§¢ przeprowadzenia procesu przyzna-
wania koncesji, a wiec trzeba sprawdzié¢ ten proces w szerokim jego aspekcie. Odnosze-
nie sie do sgdu jest zupelnie czym innym.

Prosze panstwa, organ konstytucyjny, jakim jest NIK, jest naczelnym organem kon-
troli panstwa. KRRiT jest rowniez wpisana do konstytucji i jak wszyscy wiemy, w art.
213 zapisano, ze KRRIiT stoi na strazy wolnoS§ci stowa, prawa do informacji oraz inte-
resu publicznego w radiofonii i telewizji. W zwigzku z tym, co dzialo sie i dzieje wokot
przyznania miejsc na multipleksie, uwazam, ze zostala naruszona konstytucja, zatem
zachodzi w pelni uzasadniona konieczno$¢ przeprowadzenia przez naczelny organ kon-
troli panstwowej, jakim jest NIK, zbadania tego procesu.

Odniose sie do liczby podpiséw i do tego lekkiego tonu, jaki towarzyszy przedstawi-
cielom KRRiT, ktérzy mowig o liczbie podpiséw bagatelizujac te liczbe méwiac, ze to nie
1 mln 400 tysiecy, ale 35 tysiecy. Panie przewodniczacy, nawet jesli tych podpisow byloby
10,511, panijaikazdy z nas wypelniajacy swoje funkcje w oparciu o konstytucje mamy
obowiazek szanowac glos obywateli. Pan i panstwo z KRRiT oczekujecie atencji w odno-
szeniu sie do panstwa. Ja zadam od panstwa, zebyscie z taka samg atencjg odnosili sie
do setek tysiecy czy prawie milionéw obywateli w Polsce, ktorzy chcg wiedzieé, na jakich
zasadach przyznano koncesje poszczegolnym wnioskodawcom i chea, zeby ten proces
koncesyjny zostal zbadany. Dlatego tez kieruja te listy zawierajgce podpisy do pana i
nie zycze sobie jako posel na Sejm, zeby pan bagatelizowal zbierane podpisy i sprzeciw
obywateli. Dziekuje bardzo.

w.k.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jest to juz ktorys glos odnoszacy sie do podpisow. Pani poset Sobec-
ka zwracata uwage na liczbe podpisow, na rady miast, gmin, sejmikow wojewodztw.
Musimy pamietaé, ze ta sytuacja oczywiScie jest dynamiczna. Ja tutaj troszeczke sko-
rzystam ze swojego prawa do patriotyzmu lokalnego i powiem, ze np. pani Sobecka nie
powiedziala rowniez o powiecie ziemskim ostroteckim, gdzie wszystkie partie wyrazity
swoj sprzeciw wobec tego nieprzyznania. Rzeczywiscie ta sytuacja jest dynamiczna. Po
wypowiedzi pana posla Jonskiego juz przerwe zadawanie pytan przez panéw postéw i
udzielam gltosu KRRIiT. Teraz pan posel Jonski.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:
Panie przewodniczacy, zglaszam si¢ w trybie sprostowania.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Potem wszystkie sprostowania KRRiT. Bardzo prosze, panie posle.

Zastepca przewodniczacego KRRiIT Witold Grabos:
Nie bedzie potem.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pan posel Jonski wyszedl. Poniewaz byta juz wielokrotna prosba ze strony KRRiT, wiec
prosze bardzo. Potem pan poset Bagk, pan poset Szyszko, pan poset Jaworski. Nie bede
odczytywal 17 postow przygotowujacych sie. Panie posle zapisalem. Zapisatem réowniez
pana posla Telusa. Panig profesor tez zapisatem.
Prosze bardzo — pan przewodniczacy Jan Dworak ewentualnie osoby przez pana
wskazane.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tylko w celu sprostowania. Méwitem o atencji
wzgledem Wysokiej Komisji. Nie oczekiwalem zupelnie takiej atencji dla KRRiT. Ona
moze by¢ tylko przedmiotem dobrego tonu albo nie, ale to jest juz kwestia osobistych
rozstrzygniec.

Jeszcze jedna uwaga. Pojawia sie tutaj wielokrotnie formulowany zarzut méwienia
nieprawdy albo $wiadczenia nieprawdy. To jest o tyle trudne, gdyz sprawa jest przed-
miotem postepowania odwolawczego sadowego. Jezeli sprawa bedzie przedmiotem kon-
troli NIK, to liczymy na to, ze albo sad albo NIK stwierdzi owg nieprawde, natomiast
dyskusja nawet parlamentarna, a szczegdlnie parlamentarna, powinna uwzgledniaé
réznice opinii i ocen, a nie formutowaé oceny jednoznaczne zarzucajgce mowienie nie-
prawdy. Nie sadze, ze wlaSciwg droga jest deprecjonowanie kompetencji i mozliwosci
niezaleznego sgdu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Chciatem tutaj jednak prosi¢ panstwa — pana przewodniczgcego KRRi'T, zebySmy po-
traktowali te rzecz powaznie. Nie interesuje nas w tej chwili i nie rozpatrujemy pod
katem takich czy innych decyzji sagdu. Na naszym posiedzeniu nie dyskutujemy pod
dyktando sadu.

Sa pytania zadane przez postéw, do ktérych mieli prawo, sg odpowiedzi KRRiT, kto-
ra miala prawo i sprostowania lub prosha o wyjasnienie sprzeczno$ci wynikajacych z
odpowiedzi. Jest to §wietym prawem polskiego parlamentu i postéw i nic do tego majag
decyzje sadu. Juz samo to, ze panstwo odpowiedzieli na te pytania, §wiadczy o tym, ze
nie sg to sprawy tajne i panstwo sie ustosunkowaliécie, wiec jak najbardziej dopytanie i
prosba o wyjaSnienie, ktore padajg ze strony parlamentarzystow, sa na miejscu. Ja row-
niez zadawalem pytanie i tez chcialbym ustysze¢ odpowiedz od KRRIiT, czy prawda jest,
ze panstwo jedng decyzja postanowiliScie, ze nie ma mozliwosci uzupelniania dokumen-
tow finansowych, a nastepnie drugg decyzja pozwoliliscie uzupetnia¢ dokumenty przez
rozlozenie na raty czy przez wydluzenie terminu. Teraz w kolejnoéci zgloszenia...

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Czy mozna odpowiedzie¢?

w.k. 13
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Wiasnie dlatego udzielitem panstwu glosu i zrozumiatem, ze tylko pan...

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

Ale przez caly czas pan przewodniczgcy mowi.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dobrze. Przepraszam. Zrozumiatem, ze tylko byla prosba, zeby sie dostosowac do sadu
i dalej panstwo nie odpowiadacie. To Zle zrozumiatem. Prosze — pan przewodniczacy i
osoby przez pana wskazane. Prosze bardzo.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
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Panie przewodniczacy, to pytanie, ktére pan zadal na koncu, jest takg dobra ilustracja
tego catego procesu. To pytanie bylo juz wyja$niane wielokrotnie, rowniez na piSmie.
Ja chetnie na nie odpowiem w tej chwili. KRRiT nie wydawatla 2 rozporzadzen w spra-
wie uzupelniania, a potem nieuzupelniania dokumentéw. Rodzaj dokumentu, ktory
moze by¢ uzupelniany, a ktory moze by¢ nieuzupelniany zawarty jest w rozporzadze-
niu KRRIiT i w réwnym stopniu donosi sie do Fundacji Lux Veritatis, jak i do innych
podmiotow, ktore ubiegaly sie o koncesje. Nie ma tu nic tajemniczego. To wszystko jest
zawarte i wielokrotnie juz byto odpowiadane.

Chcialem powiedzie¢, ze wiekszosc¢ z pytan, ktore tutaj zostaly zadane, majg wlasnie
taki charakter. Moze tatwiej by bylo, panie przewodniczacy, gdyby Fundacja Lux Verita-
tis odpowiedziala na nasze pismo, w ktorym 17 lutego zwracaliémy sie o zgode o odtaj-
nienie, o publikacje naszej decyzji koncesyjnej. Do tej pory jedynym koncesjonariuszem,
ktory zastrzegl sobie informacje, ktorym zresztg poshuguje sie wybiérczo, jest Fundacja
Lux Veritatis. Odpowiedzi na to pismo, ktére umozliwitoby upublicznienie naszej decy-
zji, nie dostaliSmy, wiec moze Fundacja Lux Veritatis zgodzi sie na to.

Po drugie - chciatlem powiedziec, ze te wszystkie informacje i zarzuty, ktore tutaj pa-
daja, to sg zarzuty bardzo powazne, oparte jedynie na czastkowych informacjach. Chcia-
tem powiedzie¢, ze dokumentacja naszego postepowania konkursowego to jest kilkana-
Scie tom6w bardzo szczegotowych danych i dopiero po analizie tych danych mozna sobie
wyrobié opinie na temat spraw tak szczegotowych jak te, ktore byly tutaj poruszane.

Chce réwniez powiedzie¢, ze olbrzymia wiekszo$¢ pytan i oS§wiadczen, ktore tutaj
zostaly odczytane przez przedstawicielke Fundacji Lux Veritatis, to sg pytania i stwier-
dzenia, ktore sg zawarte w skardze do sagdu. Wobec tego nalezy sobie zadac pytanie: czy
my mamy odpowiadaé ustnie na te pytania, ktore zostaly juz zadane w skardze do sadu,
bo to jest zupelnie co innego niz odpowiada¢ na pytania, ktore naleza do watpliwosci
postow. To juz jest w ramach postepowania sgdowego. KRRiT wywigze sie ze swoich
wszystkich zobowigzan. Skieruje wszystkie niezbedne tony dokumentéw do wojewodz-
kiego sadu administracyjnego, ktory bedzie mogt rozpatrzy¢ wszystkie te szczegéltowe
kwestie.

Jesli juz jestem przy glosie, to moge powiedzie¢ dwa slowa o kwestiach bardziej ogol-
nych odnoszac sie do tej sprawy. Chcialem przypomnie¢ pewne sprawy, ktore sg dosc
oczywiste, ale moze nam wszystkim umykajg. Po pierwsze — panie przewodniczacy, my
jesteSmy w parlamencie juz po raz siédmy. Trzy razy odbywalo si¢ posiedzenie sejmowej
Komigji Kultury i Srodkéw Przekazu. Dzisiaj jest trzecie wspolne posiedzenie Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu oraz Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej. Odbyto sie
juz posiedzenie Komisji Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, ktorej ten proces
koncesyjny (nie caly, ale o tym za chwile) jest przedmiotem gltéwnej uwagi. Odbylo sie
posiedzenie senackiej komisji kultury i to bylo jedyne posiedzenie, na ktérym poruszono
rowniez sprawe innych koncesjonariuszy, ktorzy sie odwotywali. Pragne przypomnie¢,
ze w konkursie wzielo udzial 17 podmiotéw. Od naszej pierwotnej decyzji odwolalo sie
5. W tej chwili jedynym podmiotem, ktory odwoluje sie od naszej decyzji, wstgpil na
droge sgdowa, jest Fundacja Lux Veritatis. W zwigzku z tym chcialbym zada¢ pytanie.
Ja jeszcze do tego moge powiedzie¢, ze wszystkie te posiedzenia sg rejestrowane i sg
przekazywane na zywo przez TV Trwam i Radio Maryja. My jako KRRiT i ja rowniez
nie mamy nic przeciwko jawnosci, tylko pragne zwrdci¢ uwage na konflikt interesow.

w.k.
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Wielokrotnie pytano mnie o méj personalny konflikt intereséw, ja na to odpowiada-
tem. Te pytania na szczeScie sie nie powtarzajg. A ja pytam o konflikt interesow Funda-
¢ji Lux Veritatis i czy pan przewodniczacy zauwazylt ten konflikt intereséw, bo to nie jest
tylko rejestrowanie naszych obrad, ale to jest rowniez urabianie opinii publicznej. Jak
do tej pory tylko postowie PiS i SP oraz komentatorzy majg prawo komentowania przed
kamerami interesu — nie méwie o interesie publicznym, bo o tym za chwile — ale intere-
su rowniez jednego z koncesjonariuszy, bo na tej plaszczyznie administracyjnej my sie
poruszamy. Ja bym chcial sie dowiedziec, jakie jest zdanie pana przewodniczgcego w
sprawie konfliktu interesow, bo nikt z przedstawicieli KRRiT w czasie tych 7 posiedzen
ani razu nie zostal poproszony o skomentowanie tej sytuacji.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Panie przewodniczacy, czy moge wejs¢ w slowo nie na zasadzie zloSliwosci, tylko na
zasadzie prosby. Padla seria pytan. Pan przewodniczacy stwierdzil, ze to sg bardzo
szczegotowe rzeczy, a nastepnie od dluzszego czasu pana wypowiedz dotyczy trybu pro-
cedowania Komisji, ktora jest integralng czescig parlamentu polskiego. Na nasze posie-
dzenia, tak jak i dzisiaj to sie dzieje, mogg wchodzi¢ wszystkie media i tych kamer jest
znacznie wiecej. Mialtbym taka proSbe, bySmy odniesli sie do rzeczy, a nie do zamiany
pana wypowiedzi w ocene trybu procedowania komisji parlamentarnej. Bardzo prosze,
panie przewodniczacy.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

Panie przewodniczacy, z najwyzszym szacunkiem odnosze sie do polskiego parlamentu i
panstwa polskiego, ale pragne rowniez zwroci¢ uwage, ze KRRIT tez jest organem kon-
stytucyjnym tego panstwa. Jak do tej pory, w czasie tych 7 obrad Komisji ustyszeliémy
wiele sadow, ktore byly czynione — §miem powiedzie¢ — w imieniu jednego z koncesjona-
riuszy postepowania koncesyjnego, wiec pragnatbym réwniez na to zwrdoci¢ uwage.

Chcialtbym zwrécic uwage, ze ja mowie zaledwie kilka minut i pan przewodniczacy
juz zechcial zwroci¢ uwage na niestosowno$é mojej wypowiedzi, a Smiem powiedziec, ze
obracam sie w ramach istoty zagadnienia, istoty rzeczy, tak jak jg rozumiemy. Nie bede
moéwil diuzej niz kilka minut, naprawde.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Szanowni panstwo, prosze o cisze. Prosze umozliwi¢ odpowiedz.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

w.k.

Kontynuujac — w KRRiT w tej chwili oceniamy ten etap postepowania komisji sejmowej
inaczej niz do tej pory. Do tej pory rzeczywiscie istnial pewien publiczny interes, kto-
ry byl zauwazalny. W tej chwili KRRiT podjeta decyzje, ktére moga by¢, powinny by¢
i bedg przedmiotem osadu sgdu administracyjnego. To jest wlaSciwy sposob postepo-
wania. KRRiT w ciggu roku prowadzi kilkadziesigt postepowan koncesyjnych. W tych
postepowaniach wielokrotnie zdarza sie, bo to jest naturalna droga prawna, ze niezado-
wolone podmioty z wyniku postepowania koncesyjnego sie odwoluja. Po raz pierwszy sie
zdarzylo, ze w imieniu jednego tylko koncesjonariusza odbywa sie az tyle posiedzen. Ja
sie zastanawiam, czy ten fakt nie jest zauwazalny. Uwazam, ze nalezy ten fakt bardzo
mocno podkreslic.

Odnoszac sie do wypowiedzi pan postanek chcialbym powiedzieé¢, ze z wielkim sza-
cunkiem odnosimy sie do kazdego protestu. Nigdy nie padlto lekcewazace stowo ani z
moich ust, ani z ust innych os6b wypowiadajacych sie w imieniu KRRiT pod adresem
0sob, ktore protestowaly, wiec prosze nie czyni¢ nam takich uwag. Nigdy nie kwestiono-
waliS§my liczby podpiséw. MowiliSmy tylko, ze liczymy koperty i nie wiemy, ile jest tych
podpisow, nie lekcewazac ich nawet, gdyby — jak mowita pani postanka — byto ich 10.
Jesli jest ich 1,5 miliona, traktujemy je z nalezyta powaga jako glos opinii publiczne;j.
To, niestety, nie moze wplyng¢ na naszg ocene formalnych aspektéow postepowania w
tym procesie koncesyjnym. Taka jest istota rzeczy. Jestedmy w trakcie postepowania
sgdowego.

Na wszystkie pytania panstwa postéw odpowiemy z nalezytg precyzja i uwaga, nato-
miast prosze, bySmy mogli udzieli¢ tych odpowiedzi na piSmie.
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Posel Jadwiga Wisniewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
A dlaczego?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Taka proSba o udzielenie odpowiedzi na piSmie tez jest jak najbardziej wlasciwa.
Szanowny panie przewodniczacy, nie chodzi o zlo§liwos¢, ze panu przerwalem, tylko
pan caly czas podnosi kwestie liczby posiedzen, a przypomne, ze ostatnie posiedzenie
przeciez skonczylo sie i zostalo przeniesione na dzien dzisiejszy tylko ze wzgledu na to,
ze pan jest nieprzygotowany do odpowiedzi.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Panie przewodniczacy...

Glos z sali:
Panie przewodniczacy, takie zachowanie nie przystoi przewodniczgcemu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ta decyzja jest podyktowana tez koniecznoscig umozliwienia swobodnego...

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Sekundke, juz udzielam panu glosu. Czy ze strony KRRIiT i pana przewodniczacego
to juz sg wszystkie wypowiedzi, czy jeszcze chcieliScie panstwo zabraé glos w kwestii
odpowiedzi?

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Panie przewodniczacy, jesli moge, to tylko ad vocem. Ja bytem gotéw do odpowiedzi za-
raz po przerwie, tylko pan przewodniczacy nie umozliwil mi tych odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, badzmy powazni.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Tak byto, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Za chwileczke zacytuje z protokotu.

Posel Jadwiga Wisniewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pan powiedzial, ze jest pan nieprzygotowany na udzielanie odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Zaskoczony i nieprzygotowany na odpowiedzi na pytania.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Powiedzialem, ze musze mie¢ czas na to, by sie z nimi zapoznac. Bytem gotow juz po
przerwie, ktora pan przewodniczacy oglosit.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze.

Glos z sali:
Panie przewodniczacy, wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Teraz udziele glosu panu postowi Jonskiemu. Byl moment, kiedy pana nie bylo. Bardzo
prosze.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odbylo sie juz kilka posiedzen - siedem, tak?
- podczas ktorych dyskutujemy i debatujemy na temat nieprzyznanej koncesji dla TV
Trwam przez KRRiT. Jak dobrze pamietam, dwa aspekty decydowaly o przyznaniu tej
koncesji. Pierwszy aspekt to aspekt programowy i, jak pamietam, TV Trwam ten waru-
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nek spetniata. Drugi warunek to warunek wiarygodnosci finansowej, no i tego nie spel-
niala. OczywiScie, teraz dyskutujemy. Panistwo nam podajecie liczby, my nie jesteSmy w
stanie tego w zaden sposob zweryfikowaé, zwlaszcza ze mamy kolejne pisma, ktore za
kazdym razem wplywajg do jednej czy drugiej Komisji. Postowie nawet nie majg tego na
piSmie, wiec na stowo kazdemu mozemy uwierzy¢, ale to juz nie chodzi o wiare badz nie,
tylko chodzi o to, ze tutaj przewodniczacy KRRiT poinformowal, ze sprawa jest w sadzie
i sad rozstrzygnie, kto w tej sprawie miat racje.

Parzac na to, co sie dzialo ostatnio — panie przewodniczacy, prosze nie przerywac, za-
koncze to wnioskiem formalnym - trudno jest mi uwierzy¢ w te wiarygodno§¢ finanso-
wa, skoro obecny na sali ojciec Tadeusz Rydzyk nie byl w stanie zaplacié¢ grzywny 4700
zt. Ojciec Tadeusz Rydzyk jest tutaj z nami na sali i zdaje sie, ze chyba ojca dyrektora
dotyczy ten watek. W zwigzku z tym...

Posel Jadwiga Wisniewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, ja zglaszam wniosek formalny, zeby pan przywolal pana posta
Jonskiego do porzadku. Wypowiada sie nie na temat i nie to jest przedmiotem naszych
obrad. Pan przekracza granice, panie Jonski.

Glos z sali:
Niech pan nie macha tym palcem, dobrze?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie posle, sekundke.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Pan nikomu nie przerywal. Niech mi pan da dokonczy¢ mdj wniosek.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dam, ale wszystkim osobom, ktore dzisiaj sie zglosity

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Panie przewodniczacy, ja juz koncze.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Chcialbym tylko zwroéci¢ uwage, ze dzisiaj na posiedzeniu rozpatrujemy wniosek grupy
postow...

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ja juz koncze wniosek formalny. Pan nikomu nie przerywal, chociaz rowniez trudno
nam bylo stuchac¢ tych wszystkich liczb. Rozumiem, ze pani posel Anna Sobecka zapta-
cila w imieniu o. Tadeusza Rydzyka.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pan kontynuuje sprawe nie na temat.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ale kontynuuje na temat, bo jak rozmawiamy o wiarygodnosci finansowej, to wiasnie to
jest wiarygodno§¢ finansowa, panie przewodniczacy.
Sktadam wniosek formalny o zamkniecie dyskusji i przej$cie do glosowania.

Posel Tomasz Kaminski (SLD):
Mam prosbe, by pan przestrzegal regulaminu. Na poprzednim posiedzeniu zostal ztozo-
ny taki wniosek formalny i pan go nie poddat pod glosowanie.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, jest lista osob, ktore oczekujg na wypowiedzi. Dopuszcza pan
do skandalicznych wypowiedzi pana posta Jonskiego, ktory obraza naszych goSci i co
powinno by¢ skierowane do Komisji Etyki Poselskiej. Przypomina to czasy — po prostu
komuna wrdcita.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Panie przewodniczacy, ja sobie nie zycze takich stow.
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Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, prosze o kontynuowanie wypowiedzi postow zgodnie z listag méwcow.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Panie przewodniczacy, ja zlozytem wniosek formalny, wiec bardzo prosze o poddanie pod
glosowanie tego wniosku.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Prosze mi pozwoli¢ odpowiedzie¢ na wniosek pana posta.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ja o nic pana nie pytatem, ja tylko prosze o przeglosowanie wniosku formalnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak, wlasnie chce sie do tego ustosunkowac. Taki wniosek zostal zlozony, jak stusznie
pan zauwazyl, na poprzednim posiedzeniu. Prosze panstwa, po tym wniosku zamierza-
tem przeprowadzic¢ glosowanie, jednak i tu chce zacytowac sam siebie...

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Panie przewodniczacy, to jest kpina.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Ale szanowni panstwo, na site nie zakrzyczycie mnie, naprawde jak w Swietle regulami-
nu moge traktowaé wniosek o zamkniecie dyskusji i przejscie do glosowania. Odpowiedz
przedstawiciela Biura Legislacyjnego: ,panie przewodniczacy, jesli chodzi o to pytanie,
to panstwo zamkneli pierwsze czytanie i przeszli do etapu rozpatrywania. Jezeli na
tym etapie rozpatrywania pojawiajg sie watpliwosci, kwestie zwigzane z rozpatrywang
sprawa, to z praktyki parlamentarnej wynika, ze nie ma przeszkdd, aby zadaé¢ pytanie
i udzieli¢ odpowiedzi w ramach, ktorych dzisiaj panstwo zadajg”. To jest odpowiedz,
ktora mnie ugruntowata w tym, ze rozpatrywanie musze zamkngé. Pana wniosek po-
nownie traktuje bardzo powaznie, aczkolwiek pragne zwroci¢ uwage, ze w tej chwili nie
moge zastosowac metody kolejnoSci, poniewaz pana zarzut jest nie na temat, bo wnio-
skodawcg byta Fundacja Lux Veritatis, a nie ojciec Tadeusz Rydzyk...

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Na sali jest Lux Veritatis, czy ojciec Tadeusz Rydzyk?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
...1 musze udzieli¢ gltosu ad vocem...

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ale ad vocem chce sie odniesc ojciec Tadeusz Rydzyk.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
...wobec pana insynuacji z nazwiskiem wlgcznie. Potem jest kwestia listy postow, ktéra
zamykam i traktuje pana wniosek formalny oczywiScie jak najbardziej powaznie. Bar-
dzo prosze — ojciec Tadeusz Rydzyk. Jak rozumiem, zgloszenie byto po wypowiedzi pana
posta Jonskiego. Prosze bardzo. Prosze o spokdj. Prosze na sile nie probowac zakrzyczec
przewodniczacego.

Prezes Fundacji Lux Veritatis o. Tadeusz Rydzyk:
Dziekuje bardzo. Ja nie obrazam sie na pana posla, bo ma takie informacje, ale mozemy
uzupelni¢ pewne informacje. Prosze panig dyrektor i o. Jana Krola odpowiedzialnego
wlaénie za te sprawy.

Dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz:
Panie posle, odpowiadajac na pana zarzut, ze Fundacja na podstawie niezaplaconej
przez ojca dyrektora kary nie ma zdolnosci finansowej, odpowiadam, ze pan sie myli,
poniewaz kare otrzymatl osobiscie ojciec Tadeusz Rydzyk, a nie Fundacja. W zwiazku z
tym Fundacja nie moze zaplaci¢ kary za osobe fizyczng. Gdyby to zrobila, naruszyla-
by dyscypline finanséw i mozliwo§ci Fundacji. Fundacja jest podmiotem prawnym i w
zwiazku z tym jej majatek nalezy do Fundagcji, a nie do fundatorow. O tym méwilismy.
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Jeszcze raz powtarzam, ze brak zaplaty kary przez ojca dyrektora nie moze byé
traktowany jako brak zdolnosci finansowej Fundacji. Jest to oczywiste. To jest bledny
wniosek i my§le, ze tak samo bledne wnioski wyciggala by¢ moze KRRiT oceniajgc nasz
wniosek.

Prezes Fundacji Lux Veritatis o. Tadeusz Rydzyk:
Jeszcze chcialbym dodac, nie wiem, czy panstwo wiedza, ze w zgromadzeniu nie otrzy-
muje sie zadnej pensji, nawet jednego grosza. W zgromadzeniu zakonnym redemptory-
stow dostaje sie jedzenie, spanie, pokoj, biurko i to jest wszystko. Zapraszamy rowniez
panig posel Piotrowska z Bydgoszczy, zeby zobaczyla, jak my funkcjonujemy.
Jeszcze jedno, bo widze takie kiwanie glowa.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze ojca, sekundke. Szanowni panstwo, bardzo bym panstwa prosil, jest goraca pros-
ba, bySmy naprawde pozwolili odpowiedzie¢ naszemu gosciowi ad vocem na te zarzuty,
ktore zostaly zadane przez parlamentarzyste. My parlamentarzy$ci mamy przewage, ze
mozemy uzy¢ argumentow, a potem niektorzy z nas i to naprawde nie jest w porzadku,
ze Smiejemy sie gloéno, uniemozliwiamy odpowiedZ naszemu goSciowi.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ale kto zaptacit te grzywne?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze ojca o odpowiedz, a panstwa naprawde prositbym o powazne potraktowanie tej
sprawy.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ale chciatbym dopytac: kto zaptacic te grzywne?

Prezes Fundacji Lux Veritatis o. Tadeusz Rydzyk:
Prosze pana, ja nie chee polemizowaé, tylko wyjasniam panstwu, ze w zgromadzeniu
nie ma zadnych pensji i nie ma sie zadnej wlasnosci. Prosze popatrze¢ na konstytucje
zgromadzenia, ktéra jest do wgladu i tyle. Moge panu dac cukierka, ktorego przed chwi-
la tez dostatem.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ja nie chce ani cukierka, ani...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ale panie po§le, pan teraz sam bierze mikrofon i zaczyna pan méwié, co pan uwaza.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Dopominam sie o ten wniosek formalny.

Posel Marek Matuszewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie posle Jonski, niech pan nie kompromituje wojewédztwa t6dzkiego.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Wniosek o zamkniecie ust parlamentarzystom jest rzeczywiscie kompromitacja.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Teraz wedlug zgloszenia — pan posel Szyszko i pan poset Bak. Prosze bardzo.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie przewodniczacy, Elzbieta Kruk, zglaszam sie z wnioskiem formalnym.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
A nasz wniosek nie moze by¢ uwzgledniony, to inne wnioski mogg by¢ sktadane, a nasz nie?

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie posle, moze mi pan da skonczyé¢. Poniewaz na tych posiedzeniach Komisji mamy
taki podstawowy problem, ze przedstawiciele KRRiT, w tym jej przewodniczacy Jan
Dworak, nie odpowiadajg na pytania poslow badz odpowiadajg w sposob — delikatnie
mowigc - mijajacy sie z prawda, zglaszam wniosek, panie przewodniczacy, aby zmienié

w.k. 19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRaw KONTRoLI PANsTWOWE (NR 13),
Komisyl KULTURY | SRODKOW PRzEKAZU (NR 14)

formule zadawania pytan. Jesli juz pan przewodniczacy i czlonkowie KRRiT odpowie-
dzieli na te ture pytan, ktora padta do tej pory, to od tej chwili bardzo prosze o wprowa-
dzenie systemu: pytanie posta — odpowiedz przedstawiciela KRRiT. To po pierwsze.

Po drugie - panie przewodniczacy, rozumiem, ze jako przedstawiciela wnioskodaw-
cOw ma pan mnie jeszcze w tej puli postéw pytajacych. Dziekuje bardzo.

Posel Anna Grodzka (RP):
Panie przewodniczacy, ja bardzo prosze o przeglosowanie wnioskéow formalnych w ko-
lejnosci ich zglaszania.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Zwracam sie teraz do przewodniczgcego KRRiT, bo faktycznie jest ten problem, ktory
podniosta pani posel Kruk...

Posel Dariusz Jonski (SLD):
No, ale jest wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
...ze odpowiedz hurtem, ze zadane pytania sg szczegbélowe i odpowiedZ na nie jest nie-
zmiernie trudna i znajdujemy sie na setkach stron. Jest to pewnego rodzaju problem.
Widzialem pana kiwniecie glowa, ze jest taka mozliwosc, zebySmy mogli wybrnaé z tej
sytuacji, ze jest krotkie pytanie i odpowiedz i tak bySmy z tego wybrneli. Chciatbym
uslyszeé, co pan sadzi o tym trybie.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Przypominam, ze byl zgloszony wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Udzielam glosu panu przewodniczagcemu Dworakowi.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

Panie przewodniczacy, jesli chodzi o odpowiedz pisemna, to ona ma na celu nie tylko, ale
rowniez precyzje w odpowiedzi — czasami na bardzo szczegoltowe pytania, jak te, ktore
byly przytoczone z wniosku odwolawczego Fundacji Lux Veritatis. Musimy siegna¢ do
dokumentow, zeby wlasciwie odpowiedzie¢, a nie chciatbym odpowiadac w taki sposob,
jak tutaj padalo z drugiej, ze to jest nieprawda czy klamstwo. JesteSmy organem kon-
stytucyjnym i chcemy odpowiedzieé¢ rzetelnie na kazde pytanie. To wymaga przygoto-
wania. To jest jeden powdd.

Drugi jest rowniez taki powod, ze wiele z tych pytan, ktore panstwo poslowie za-
dawali, uzyskalo wielokrotng odpowiedz. Wtedy pisemna forma odpowiedzi bardzo
ulatwia nam odpowiadanie, poniewaz po raz kolejny odpowiadamy w ten sam sposob
na takie samo pytanie. Szanujac powage i czas nas wszystkich, a szczegdolnie Wysokiej
Komisji, bardzo prosze, by§my mogli odpowiadac pisemnie na pytania precyzyjne, doty-
czgce liczb. Jesli chodzi o pytania natury ogélnej, to oczywiscie jesteSmy gotowi udzielaé
odpowiedzi réwniez w tej chwili.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, tylko, panie przewodniczacy, pana wypowiedz stwarza nam pewnego ro-
dzaju problem, dlatego ze my dzisiaj chcemy podjaé decyzje, a odpowiedZ na piSmie
przyjdzie po podjeciu przez nas decyzji. Stad ten problem, ktoéry wtasnie dyskutujemy.
JesteSmy w takiej sytuacji, ze ja nie moge dobrng¢ do wnioskéw formalnych, dlatego ze
kilka oso6b, ktore jeszcze chciatyby uslyszec¢ odpowiedzi na swoje pytania, prawdopodob-
nie nie ustyszg odpowiedzi. By¢ moze sg to juz pytania ogélne.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Panie przewodniczacy, pan przewodniczacy Dworak wypowiada sie w mediach bez pi-
semnego poparcia, bez kartek. Mowi z glowy, ze TV Trwam ma 6 tysiecy odbiorcow.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Czy wniosek formalny bedzie glosowany, panie przewodniczacy?
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Posel Anna Sobecka (PiS):
Zadalam pytanie, na ktore nie otrzymalam odpowiedzi. Jest 200 tysiecy sprzedanych
anten satelitarnych, poza tym...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pani posel, sekundke.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Niech pan nie doprowadza do cyrku na tym posiedzeniu.

Posel Anna Grodzka (RP):
Przepraszam, zglaszam wniosek formalny.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Panie przewodniczacy, ja jeszcze nie skonczytam. Panie przewodniczacy, jeszcze chwile.
Zapomnialam o tym wcze$niej powiedzie¢. W dniu 25 pazdziernika 2011 roku w cza-

sie procesu koncesyjnego pan przewodniczacy Dworak uczestniczyl w otwarciu studia
ATM...

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ale niech pani nie krzyczy.

Posel Anna Sobecka (PiS):
...spotki ubiegajacej sie o koncesje.
Glos z sali:
Prosimy uspokoic te pania.
Posel Anna Sobecka (PiS):
To byt proces koncesyjny. Czy to nie §wiadczy o atmosferze korupcyjne;j?

Glos z sali:
To skandal, prosimy o przerwe.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Panie przewodniczacy, ja przypominam, ztozylem wniosek formalny. Pan przewodnicza-
cy nie chce przeglosowac tego wniosku. Nie chce pan.

Posel Anna Grodzka (RP):
Mam wniosek formalny o zmiane przewodniczgcego w zwigzku z naruszaniem przez
przewodniczacego regulaminu Sejmu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Chce teraz po kolei udzieli¢ gtosu wszystkim osobom skladajgcym wnioski formalne i je
przeglosowac. Dobrze, ale panie Fedorowicz, ale w kolejnosci tych wnioskéw sg osoby,
ktore sie nie odzywajg i chcg delikatnie przeglosowac te wnioski i sg takie, ktore teraz
chca na site. Chcee je wszystkie po kolei przeglosowac.

Posel Anna Grodzka (RP):
Prosze zaczaé glosowaé wnioski formalne. Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Wiasnie do tego chce doprowadzi¢, tylko nie na zasadzie, ze na site. Cztery wnioski for-
malne chce przeglosowaé po kolei — pana, pani rowniez przepraszam.

Posel Anna Grodzka (RP):
Prosze sie nie mylic¢.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przepraszam.

Glos z sali:
To jest skandal panie przewodniczacy. To jest skandal, co pan przed chwilg zrobit. To
jest skandal.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Cztery wnioski formalne po kolei. Najpierw wniosek pana posta Jaworskiego, dlatego ze
nie byl na sile, tylko zglaszatl. Pan posetl Jaworski sformutuje wniosek, prosze bardzo.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, dziekuje za glos. Szanowni panstwo, dyskusja na sali byla bar-
dzo merytoryczna, dopéki pan poset Jonski nas jako parlamentarzystow wlasciwie nie
oSmieszyl.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Bo jestem pierwszy posel, ktory z PiS sie nie odzywal.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
By¢ moze w jego partii jest tak, ze jak popelnia wykroczenia, to partia placi za niego
mandaty. Obywatele wiedzg o tym, ze kazdy placi za siebie, a innej mozliwoéci prawnej
nie ma, ale widocznie jego ugrupowanie rzadzi sie innymi prawami z innych okresow.
Panie przewodniczacy, jak moéwitem na poczatku...

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ja place za siebie, panie posle.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:

...dyskusja byla merytoryczna, dopdki pan Jonski po prostu tej dyskusji nie popsul.
Sytuacja rzeczywiScie jest w tej chwili o tyle skomplikowana, ze nawet te pytania, ktore
chcieliémy zada¢ jako dopowiedzenie do tego, co bylo méwione i co bylo przedstawione
przez KRRiT, wydaja sie w tym momencie niemozliwe, dlatego ze doskonale zdajemy
sobie sprawe z tego, ze niestety pan przewodniczacy Dworak i jego ekipa traktujg po-
slow... Panie przewodniczacy, bardzo bym prosit o cisze. Ja naprawde nie bede méwit
dtugo i bedziemy mogli kontynuowac nasze obrady.

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Ad vocem.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ad vocem, panie Jonski, to moze pan sobie méwié kiedy indzie;.

Glos z sali:
Chamstwo, chamstwo.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze pamietac o tym, panie przewodniczacy, ze ma pan jeszcze mozliwos$c zastosowa-
nia art. 155 w stosunku do pana Jonskiego i prosze z tego skorzystaé¢, bo mysle, ze z
premedytacja doprowadzit do tego, co stato sie dzisiaj na posiedzeniu Komisji.
Nawigzujac do tematu dzisiejszego posiedzenia chce zwrdci¢ uwage, ze tak naprawde
komisja, ktora debatuje w Sejmie, ma za zadanie poznac¢ wszystkie okoliczno$ci, in-
formacje, dla ktérych posiedzenie tej Komisji zostalo zwolane. Jest skandaliczne, ze z
informacji, ktore otrzymujemy z posiedzenia na posiedzenie... Panie przewodniczacy
Dworak, to nie jest ostatnie posiedzenie, na ktérym pan jest, bo ja jestem przekonany,
ze bedzie ich wiecej. Bedziemy pytali do samego konca, jak to sie dzieje, ze postowie sg
przez KRRiT oktamywani, czego dzisiaj mamy ewidentne przyklady...

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:
Panie przewodniczacy, ja bardzo prosze o glos.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
...co zostalo wielokrotnie udowodnione. Zastanawiam sie, czy jest to zwigzane z tym,
o czym m.in. w zeszlym roku pisal np. tygodnik ,,Wprost”, ze prezydent Komorowski
ratowal KRRiT wla$nie dla pana Dworaka i dla pana Lufta. Czy to nie jest tak, ze dzisiaj
pan Luft i pan Dworak odwdzieczaja sie prezydentowi Komorowskiemu w taki a nie
inny sposob...
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRaw KONTRoLI PANsTWOWE (NR 13),
Komisyl KULTURY | SRODKOW PRzEKAZU (NR 14)

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowny panie poSle...

Glos z sali:
Panie przewodniczacy, czy pan prowadzi program w TV Trwam, czy posiedzenie Komi-
sji do Spraw Kontroli Panstwowej.?To jest niedopuszczalne zachowanie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pod moim adresem padla teraz seria zarzutow, kilkanascie wnioskéw formalnych...

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, w zwiagzku z tym, ze postowie koalicji utrudniajg, ma pan mozli-
wo$¢ zastosowac przerwe i prosze te przerwe zastosowac dla uspokojenia nastrojow, bo
W przeciwnym razie sytuacja bedzie jeszcze trudniejsza. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie ma takiej mozliwosci, bySmy mogli prowadzi¢ walenie w stol, pokrzykiwanie do
mnie. Uniemozliwia to prowadzenie przeze mnie tego posiedzenia. Oglaszam przerwe
do dnia 14 marca.
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